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Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto & admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

- Renuincia ao teto dos JEFs

Nesse ponto, o incidente ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
o tema tratado (competéncia/ necessidade de extingdo sem julgamento
do mérito) possui natureza estritamente processual, incabivel nessa
instancia recursal, nos termos da Simula n. 43 da TNU ("Né&o cabe
incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processua").
Ademais, a matéria sequer foi prequestionado, ndo tendo sido aven-
tada nem no recurso inominado, nem em embargos de declaracgo.

- Mérito

Quanto ao mérito, tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como 0 Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1® Segcdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentidocontréario. Vide ementa de tal decisgo:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA /LEI*8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INGABIVEL _INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGCAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional deUniformizacdo consignou que h& o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel.«Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009;' AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o/entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento'da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Gnico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remocgao de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
‘'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo hé portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da ajuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante ao termo
inicial dos juros de mora e a capitalizago.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5011599-73.2013.4.04.7200
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): SSMONE AMARAL ALVARENGA ECKER
PROC./ADV.: CHARLES KNIHS DE MEDEIROS
OAB: SC-8766
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da 32 Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em

concurso de remocdo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogado a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagbes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ e da 22 Turma
Recursal do Rio de Janeiro.

Nas contrarrazfes, a parte recorrida argumenta que os paradigmas
apresentados espelham entendimento superado pelo STJ e pela TNU
e, quanto ao mérito, defende a manutencéo da decisdo.

Admitido o recurso pela Presidéncia da Turma Recursal de origem,
vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Tenho por demonstrada a divergéncia, tendo em vista o entendimento
atualmente prevalente na jurisprudéncia.

Nesse aspecto, ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional
de Uniformizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, conside-
ravam que a oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o
interesse da administracdo em prové-las, sendo devida, em conse-
guéncia, a ajuda de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Pre-
cedentes: STJ, AgRg no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU,
PEDILEF 2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Sec@o do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisgo:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag&o consignou que hé o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
ajuda“de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
incisolll do pardgrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No/caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de gjuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , .umavez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo-racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de/forma contumaz, entram em conflito
no que se refere & escolha de lotagd0; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO*MARTINS;, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagao se.alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocdo ndo enseja 0 pagamento da guda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO a0 incidente de uni-

formizag&o.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5006142-45.2013.4.04.7108
ORIGEM: RS - SE(;AO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): CHARLES TONELLO
PROC./ADV.: ANA CAROLINA FERNANDES DUTRA
OAB: RS-79940
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da 5° Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico

em concurso de remoggo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

ega arecorrente, em suma, que a remogo a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remog&@o ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagBes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.
Com contrarrazGes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.
E o breve relatério.
Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.
Tenho por demonstrada a divergéncia.
Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como 0 Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remog&o caracterizaria o interesse da
administracéo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg

REsp  779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF

2008 37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).
Todavia, a 12 Secéo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamacéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo:
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL , INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.
1. A Turma Nacional de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12. 2008).
2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
guda de custo, na hipotese de remocdo por forca da alinea 'c’ do
inciso 111 do paragrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.
3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é evidente o des-
cabimento do Bagamento de gjuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a esco escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.
(Pet 8.345/SC, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)
Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagéo se ainhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, n e]Iul gamento do Pedido
de Uniformizacdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).
Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.
Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser Julgado improcedente.
Ante,/0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-

fermizagao:
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional. de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR‘PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZA(;AO nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal” Relator

PROCESSO: 0512959-51.2013.4.05.8103
ORIGEM: CE - SECAO JUDICIARIA DO CEARA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A); KARLOS EDUARDO GADELHA GOMES
PROC./JADV.. NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOCAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE_REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.
Trata-se de incidente de uniformizag&o interposto pela Unido contra
acorddo da 12 Turma Recursal do Ceara, a qual decidiu que, mesmo
nos casos de particip: voluntéria de servidor publico em concurso
de remocao, resta configurado o interesse do servigo, de modo que é
gﬂizd/o 0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53, da Lei
e?a arecorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagBes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.
Sem contrarraz8es e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.
E o breve relatdrio.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200348
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Tenho por demonstrada a divergéncia

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocdo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: 3
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBL|ICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcéo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do paragrafo Unico do art. 36, é evidente o des
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere & escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdé@o impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da agjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZAROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5003052-53.2013.4.04.7100
ORIGEM: RS - SECAO JUDIGIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAQ
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): LAURA MARTINS MILLER
PROC./ADV.+"RODRIGO JARDIM CESTARI
OAB: RS:50448
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acordao da 52 Turma Recursal de Rio Grande do Sul, a qual decidiu
que, mesmo nos casos de participagdo voluntaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogao ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem aterar suas lotagdes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-

mizagd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segcdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamaggo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, 111, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
guda de custo, na hipotese de remogdo por forga da ainea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo hé portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-=
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordéo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece sef. aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagéo \voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgla 0 pagamento da guda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem.n. 38, 0 pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-

formizag&o.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5011728-78.2013.4.04.7200
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): CLAUDA BETTONI
PROC./JADV.: CHARLES KNIHS DE MEDEIROS
OAB: SC-8766
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGCAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acordao da 3? Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remocéo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagdes. Também
afirma que, na vigéncia da Lei 11960/09, os juros de mora devem ser
calculados sem capitalizagdo, com o termo inicia fixado na citagéo.
A fim de demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ, da TNU,
da 22 Turma Recursal do Rio de Janeiro e da 5% Turma Recursal de
So Paulo.

Com contrarrazdes e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatdrio.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Naciona de Unifor-
mizag&o, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogdo caracterizaria o interesse da

administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrario. Vide ementa de tal deciso: i
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAOQ E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGCAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcéo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do pardgrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é ‘evidente 0 des-
cabimento do pagamento de gjuda de custo na forma.do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de'vagas,pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotag8o; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo'. Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar-prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro'HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de,Uniformizacéo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o’entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante ao termo
inicial dos juros de mora e a capitalizag&o.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGCAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0503083-42.2013.4.05.8404
ORIGEM: RN - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
NORTE
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A); ALVINO CARNEIRO DE ANDRADE JUNIOR
PROC./ADV.: NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAQAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Uni&o contra
acorddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participac@o voluntéaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogao ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotages. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Sem contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
guanto & admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
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de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Segcdo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: .
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELACAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag&o consignou que ha o direito a
percepcéo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ dorinciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é evidente o des
cabimento do.pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica’ somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos-sefvidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha‘de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico”:»Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar jrejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministto! HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, Dde 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Nacional-de Uniformi zagdo se ainhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no. Julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordé@o impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntéria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0521305-79.2013.4.05.8300
ORIGEM: 12 Turma Recursal Se¢&o Judici&ria de Pernambuco
REQUERENTE: JOSE MARIO EUGENIO XAVIER
PROC./ADV.: JOSE ROBERTO DE BARROS PINTO
OAB: PE-15393
REQUERIDO(A): UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE, REMO(;AO IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO.

Tratarse de incidente de uniformizago interposto pela parte autora
contra decisdo da Presidéncia da 12 Turma Recursal de Pernambuco,
a qual, em juizo de adequacdo, decidiu 0 mérito, adotando a tese de
que o pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53, da Lei
8112/90, ndo é devido nos casos em que a remogao ocorre a pedido
do servidor, mediante participagdo em concurso de remogao (de acor-
do com a PET 8345/SC, STJ).

Alega a parte recorrente, em suma, que mesmo nos casos de par-
ticipagdo voluntéria em concurso de remogdo, resta configurado o
interesse do servico em razéo da disponibilizagdo da vaga, de modo
que é devido o pagamento da ajuda de custo. A fim de demonstrar a
divergéncia, cita precedentes da TNU e da TRUA4.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.
Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como 0 Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Se¢do do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: ’
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte regquerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, néo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do paragrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizacdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acdrddo impugnado em conformidade com o
entendimento atualmente uniformizado, o incidente néo deve ser co-
nhecido, com fulcro nas Questdes de Ordem n. 13 e 24, da TNU.
Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do incidente de uni-

formizag&o.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
mdwadas decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, NAO CONHECER DO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos/termos.do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz/Federal, Relator

PROCESSO: 2013.51,54.000305-4
ORIGEM: RJ - SEQAO JUDICIARIA DO RIO DE_.JANEIRO
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): BARBARA DILASCIO DE ALMEIDA -ORNEL-
LAS

PROC./ADV.: NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZACAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizac8o interposto pela Uni&o contra
acordao da 22 Turma Recursal do Rio de Janeiro, a qua decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogéo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administracdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagbes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Sem contrarrazées e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizag&o, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocdo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamacéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciso: i
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAOQ E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI

10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcéo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do pardgrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragcéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotag8o; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizag&o dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0526331-13.2012.4.05.8100 i
ORIGEM: CE - SECAO JUDICIARIA DO CEARA
REQUERENTE: GERUSA GOMES ROCHA
PROC./ADV.: DANIEL LAGE ALENCAR
OAB: CE-8512
REQUERIDO(A): UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR_PUBLICO DO PODER JUDICIA-
RIO. AUXILIO-ALIMENTACAO. EQUIPARACAO COM VALO-
RES RECEBIDOS PELOS SERVIDORES DOS TRIBUNA|S SU-
PERIORES, CNJ'OU /TIDF. IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO DE
ORDEM N° 13/ INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CO-
NHECIDO.

Tratarse de incidente de‘uniformizagé@o_interposto pela parte autora
contra acérdao da 3? Turma Recursal do Cearda que, em sede de
adequacdo, reconheceu a impossibilidade,de equiparacéo dos valores
recebidos pelo autor a titulo de auxilio-alimentagao, aqueles auferidos
pelos servidores dos tribunais superiores,‘CNJ ou TJDF.

Alega a recorrente, em suma, que o pagamento de valores dife-
renciados a titulo de auxilio-alimentacéo fere o principio da iSonomia.
Defende que o objeto da presente demanda é a equiparacao de verbas
percebidas por servidores do mesmo 6rgéo, de modo que 0-paradigma
da TNU, que embasou a adequagdo do acorddo anterior, ndo se
amolda ao caso dos autos. Cita precedente da Turma Recursal de S&o
Paulo.

Com contrarrazdes e iniciadmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, ap6s a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatorio.

Dou por prejudicado o agravo interposto, tendo em vista que o juizo
Flefjglijtivo quanto & admissibilidade do incidente cabe a este Co-
egiado.

Este Colegiado, em julgamento representativo de controvérsia, po-
sicionou-se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO-ALIMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARACAO COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdéo recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentacdo com o mesmo valor au-
ferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na-
ciona de Justica e do Tribunal de Justica do Distrito Federa e
Territorios. O fundamento central da decisfio foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérddo paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
gue a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
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refere-se t& somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizagdo de alimentacdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencial em
relacdo a questdio de direito material. O acérddo paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicagdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4°, da Lei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparagdo de auxilio-
alimentacdo, verba com natureza indenizatéria. 5. O art. 37, XIII, da
Constituicao Federal proibe a vinculagdo ou equiparacéo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneracéo de pessoa do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que 'N&o cabe
a0 Poder Judiciario, que ndo tem func8o legislativa, aumentar ven-
cimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentacdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da siimula s8o mesmo assim aplicaveis para repelir a revisao do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores publicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordindrio
interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel majorar o valor de auxilio-alimentacéo sob fundar
mento de isonomia com servidores de outro Orgéo: 'EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO-ALIMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA-

CAO DE VENCIMENTOS POR DECISAO JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA 1SONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO'
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Uniformizado o entendimento de que n&o cabe a0
Poder Judiciario majorar o valor de auxilio-alimentagdo dos servi-
dores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Nacional de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territérios. 9. Incidente provido para reformar o
acordéo recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora.
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de uniformizagéo,
para que confirmem ou adequem o ac6rdéo recorrido. Aplicacdo do
art. 7° VII, 'a, do regimento interno da TNU, com a alteragdo apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam 0s
membros da Turma Naciona de Uniformizagdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizacéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES, TNU, DOU 14/06/2013 pag. 85/112.)

Dessa forma, estando o acérddo impugnado em conformidade com o
entendimento uniformizado no &mbito desta Turma Nacional, o pre-
sente incidente ndo merece ser conhecido, nos termos da Questdo de
Ordem n° 13 desta TNU.

Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do incidente de uni-

formizag&o.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacgo-dos Juizados
Especiais Federais, NAO CONHECER DO INCIDENTE DE"UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz\Federal Relator

PROCESSO: 5006760-15:2012.4.04.7208
ORIGEM: SC - SECAQ JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: .UNIAO
PROC./ADV.:"PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A):\CHARLES DA SILVEIRA
PROC./ADV..'RAFAELA PINHEIRO SILVA
OAB.~-SC-27"479
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR_PUBLICO DO PODER JUDICIA-
RIO. AUXILIO-ALIMENTAGAO. EQUIPARACAO COM VALO-
RES RECEBIDOS PELOS SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SU-
PERIORES, CNJ OU TJDF. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO PROVIDO

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acorddo da 32 Turma Recursal de Santa Catarina que reconheceu o
direito da parte autora ao recebimento de auxilio-aimentagdo nos
mesmos patamares do que foi auferido pelos servidores dos tribunais
superiores, CNJ ou TIDF.

Alega a recorrente, em suma, que a independéncia do Poder Ju-
dici&rio e a autonomia administrativa e financeira de cada Tribunal
possibilita o pagamento do auxilio-alimentacdo em valores distintos,
sem que tal distingdo represente qualquer afronta ao principio da
isonomia. Cita precedentes de Turmas Recursais de outras regioes, do
STJ e da TNU.

Sem contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo interposto, tendo em vista que o juizo

definitivo quanto & admissibilidade do incidente cabe a este Co-
legiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia

Este Colegiado, em julgamento representativo de controvérsia, po-
sicionou-se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO -ALIMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARACAO COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdao recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentagdo com o mesmo valor au-
ferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na-
ciona de Justica e do Tribunal de Justica do Distrito Federa e
Territérios. O fundamento central da decisfo foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérdao paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
gue a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
refere-se t&o somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizagdo de alimentacdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencia em
relacdo a questéo de direito material. O acorddo paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicagdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4° da Lei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparacdo de auxilio-
alimentacdo, verba com natureza indenizatéria. 5. O art. 37, XlII, da
Constituicéo Federal proibe a vinculagdo ou equiparacdo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneracdo de pessoa do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que 'N&o cabe
a0 Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legislativa, aumentar ven-
cimentos de servidores plblicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentagdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da simula s80 mesmo assim aplicaveis para repelir a revisao do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores publicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordinario
interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel majorar o valor de auxilio-alimentagéo sob-funda-
mento de isonomia com servidores de outro 6rgdo. 'EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO -ALIMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE'EQUIPARA-
CAO DE VENCIMENTOS POR DECISA®. JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO GONSTITUCIONAL DA ISONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL "AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Mniformizado o entendimento de que ndo cabe ao
Poder Judiciério ‘majorar o valor de auxilio-aimentagdo dos servi-
dores darJustica.Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o vaor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Nacional de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territdrios. 9. Incidente provido para reformar o
acordao recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora.
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de uniformizagéo,
para que confirmem ou adequem o ac6rdado recorrido. Aplicagdo do
art. 7° VII, 'a, do regimento interno da TNU, com a alteragdo apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam os
membros da Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizagéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES, TNU, DOU 14/06/2013 pag. 85/112.)

Dessa forma, estando o acordéo impugnado em desconformidade com
o entendimento uniformizado, o incidente merece ser acolhido, para
reafirmar a tese de que ndo cabe ao Poder Judiciario majorar o valor
de auxilio-alimentagéo dos servidores de 1° e 2° graus, com base no
fundamento de isonomia, equiparando-o com o vaor auferido pelos
servidores dos tribunais superiores, do Conselho Naciona de Justica
ou do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-

formizag&o.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizag&o dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0514047-52.2012.4.05.8300
ORIGEM: PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE: ROSIVALDO VELOSO DO NASCIMENTO
PROC./ADV.: ADDA MARINA DE LIMA
OAB: PE-30 181
REQUERIDO(A): UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR_PUBLICO DO PODER JUDICIA-
RIO. AUXILIO-ALIMENTAGCAO. EQUIPARAGAO COM VALO-
RES RECEBIDOS PELOS SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SU-
PERIORES, CNJ OU TJDF. IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO DE
ORDEM N° 13. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CO-
NHECIDO.

Tratarse de incidente de uniformizago interposto pela parte autora
contra acordao da 22 Turma Recursal de Pernambuco que, adequando
0 julgamento anteriormente proferido ao entendimento uniformizado
no ambito desta TNU, reconheceu a impossibilidade de equiparacéo
dos valores recebidos pelo autor a titulo de auxilio-alimentag8o, ague-
les auferidos pelos servidores dos tribunais superiores, CNJ ou
TJDF.

Alega a recorrente, em suma, que o pagamento de valores dife-
renciados a titulo de auxilio-alimentacéo fere o principio da isonomia.
Defende que o objeto da presente demanda é "a indenizagdo de
valores do auxilio-alimentagdo ndo pagos em época proprid’. Cita
precedente da Turma Recursal de Santa Catarina.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, ap6s a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo interposto, tendo em vista que 0 juizo
definitivo quanto & admissibilidade do incidente. cabe a esta- Turma
Nacional.

Este Colegiado, em julgamento representetivo, de, controvérsia, po-
sicionou-se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO-ALIMENTAGAQ! "IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARACAO COM ‘SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO.TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdao recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentagdo com o mesmo valor au-
ferido, pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na
cional \de Justica e do Tribuna de Justica do Distrito Federa e
Territérios.”O fundamento central da decisfo foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérddo paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
gue a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
refere-se t&80 somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizacdo de alimentagdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencial em
relacdo a questdio de direito material. O acdérddo paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicagdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4°, daLei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparacdo de auxilio-
alimentacdo, verba com natureza indenizatéria. 5. O art. 37, XlII, da
Constituicdo Federal proibe a vinculagdo ou equiparacéo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneragdo de pessoa do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que 'N&o cabe
ao Poder Judiciério, que ndo tem func8o legislativa, aumentar ven-
cimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentagdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da simula s8o mesmo assim aplicaveis para repelir a revisio do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores publicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordinario
interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel mgjorar o valor de auxilio-alimentacéo sob funda-
mento de isonomia com servidores de outro 6rgdo: 'EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO-ALIMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA-

GAO DE VENCIMENTOS POR DECISAO JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA ISONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO'
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Uniformizado o entendimento de que ndo cabe ao
Poder Judicid&rio majorar o valor de auxilio-alimentagdo dos servi-
dores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Naciona de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territdrios. 9. Incidente provido para reformar o
acOrdao recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora.
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
gue versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de uniformizag&o,
para que confirmem ou adequem o ac6rdéo recorrido. Aplicacdo do
art. 7°, VII, 'd, do regimento interno da TNU, com a alterago apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam o0s
membros da Turma Naciona de Uniformizagdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizacéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES, TNU, DOU 14/06/2013 pag. 85/112.)

Dessa forma, estando o acdrddo impugnado em conformidade com o
entendimento uniformizado no ambito desta Turma Nacional, o pre-
sente incidente ndo merece ser conhecido, nos termos da Questdo de
Ordem n° 13 desta TNU.

Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do incidente de uni-
formizag&o.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200351

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, NAO CONHECER DO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGCAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 2012.51.51.101414-4
ORIGEM: RJ - SECAO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): RODRIGO DE ALBERGARIA ANDRE
PROC./ADV.: NEIDE APARECIDA SALAROLI
OAB: RJ}124677
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR_PUBLICO DO PODER JUDICIA-
RIO. AUXILIO-ALIMENTAGCAO. EQUIPARAGCAO COM VALO-
RES RECEBIDOS PELOS SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SU-
PERIORES, CNJ OU TJDF. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO PROVIDO

Trata-se de incidente de uniformizag&o interposto pela Uni&o contra
acordao da 4% Turma Recursal do Rio de Janeiro que reconheceu o
direito da parte autora_ao recebimento de auxilio-aimentagdo nos
mesmos patamares do’que foi.auferido pelos servidores dos tribunais
superiores, CNJ ou TJDF.

Alega a recorrente, em‘suma; que a independéncia do Poder Ju-
diciario e a autonomia administrativa e financeira de cada Tribunal
possibilita o pagamento do auxilio-alimentagdo em valores distintos,
sem que tal distingdo represente qualquer afronta ao principio da
isonomia. Cita precedentes da Turma Recursal“do Rio'Grande do Sul,
do STJ e da TNU.

Sem contrarrazfes e ap6s o incidente ter sido admitido pela. Pre-
sidéncia da Turma Recursal de origem, vieram os autos/distribuidos a
este Relator.

E o breve relatério.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Este Colegiado, em julgamento representativo de controversia, po-
sicionou-se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO-ALIMENTAGCAO. IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARAGCAO COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdéo recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentagdo com o mesmo valor au-
ferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na-
ciona de Justica e do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territérios. O fundamento central da decisdo foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérdao paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
que a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
refere-se t&o somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizag&o de alimentacdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencia em
relacdo a questdo de direito material. O acordao paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicagdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4° daLei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparagdo de auxilio-
alimentacdo, verba com natureza indenizatéria. 5. O art. 37, XlII, da
Constituicéo Federal proibe a vinculagdo ou equiparacdo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneragdo de pessoa do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que ‘N&o cabe
ao Poder Judiciario, que ndo tem fung8o legidativa, aumentar ven-
cimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentagdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da slimula s mesmo assim aplicaveis para repelir a revisdo do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores publicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordinario
interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel magjorar o valor de auxilio-alimentacdo sob fundar
mento de isonomia com servidores de outro 6rgdo: 'EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO-ALIMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA-
CAO DE VENCIMENTOS POR DECISAO JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA ISONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO'
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Uniformizado o entendimento de que n&o cabe a0
Poder Judicidario majorar o valor de auxilio-aimentagdo dos servi-
dores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Nacional de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territdrios. 9. Incidente provido para reformar o
acordao recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora.
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
gque versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de uniformizagéo,

para que confirmem ou adequem o ac6rd&o recorrido. Aplicagdo do
art. 7° VII, 'a, do regimento interno da TNU, com a alteragdo apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam os
membros da Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizacéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES, TNU, DOU 14/06/2013 pag. 85/112.)

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento uniformizado, o incidente merece ser acolhido, para
reafirmar a tese de que ndo cabe ao Poder Judicidrio majorar o valor
de auxilio-alimentagéo dos servidores de 1° e 2° graus, com base no
fundamento de isonomia, equiparando-o com o valor auferido pelos
servidores dos tribunais superiores, do Conselho Naciona de Justica
ou do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-

formizagao.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federa Relator

PROCESSO: 0525584-63.2012.4.05.8100 i
ORIGEM: CE - SECAO JUDICIARIA DO CEARA
REQUERENTE: FRANCISCO CORREIA DA FONSECA
PROC./ADV.: VICTOR BRAGA PARENTE
OAB: CE-23922
REQUERIDO(A): UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO-ALIMENTA-
CAO. EQUIPARACAO COM VALORES RECEBIDOS PELOS
SERVIDORES DO TCU. IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO DE OR-
DEM~N° 13. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHE-
CIDO;

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela parte autora
contra acrddo’ da Turma Recursal do Ceard que reconheceu a im-
possibilidade de concessdo judicial de regjuste do auxilio-alimentagdo
percebido parte demandante, nos mesmos patamares do que foi au-
ferido pelos servidores do TCU.

Alega a recorrente, em suma/ que 0 pagamento de valores dife-
renciados a titulo de auxilio-alimentagéo fere.o principio da isonomia.
Afirma que o regime juridico ao qual/os/servidores do TCU estdo
vinculados é o mesmo dos servidores do 6rgao delotacdo do autor, de
modo que ndo se justifica o pagamento do auxilio-alimentacdo em
valores distintos. Cita precedente de Turma Recursal de Santa Ca-
tarina.

Sem contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo interposto, tendo em vista que o juizo
definitivo quanto a admissibilidade do incidente cabe a este Co-
legiado.

No que tange a demonstragdo da divergéncia, consigno que este
Colegiado, em julgamento representativo de controvérsia, posicionou-
se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO-ALIMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARAGCAO COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdao recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentacdo com o mesmo valor au-
ferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na
ciona de Justica e do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territérios. O fundamento central da decisdo foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérdao paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
que a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
refere-se t& somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizagdo de alimentacdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencial em
relacdo a questéo de direito material. O acorddo paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicagdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4° daLei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparagdo de auxilio-
dimentacdo, verba com natureza indenizatoria 5. O art. 37, XIII, da
Constituicao Federal proibe a vinculaggo ou equiparagdo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneragéo de pessoal do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que 'N&o cabe
ao Poder Judiciario, que ndo tem fung8o legidativa, aumentar ven-
cimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentagdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da simula s8o mesmo assim aplicaveis para repelir a revisao do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores plblicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordinario

interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel majorar o valor de auxilio-alimentacdo sob funda-
mento de isonomia com servidores de outro 6rgdo: 'EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO-ALIMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA-

CAO DE VENCIMENTOS POR DECISAO JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA ISONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO'
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Uniformizado o entendimento de que n&o cabe ao
Poder Judicid&rio majorar o valor de auxilio-alimentagdo dos servi-
dores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Nacional de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federa e Territérios. 9. Incidente provido para reformar o
acOrdao recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora.
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de uniformizagéo,
para que confirmem ou adequem o ac6rddo recorrido. Aplicagdo do
art. 7° VII, 'a, do regimento interno da TNU, com a alteragdo apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam os
membros da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizacéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES, TNU, DOU 14/06/2013 p&g. 85/112.)

Nesse mesmo sentido encaminhou-se a decisdo no julgamento do
incidente de uniformizagdo de n° 0504263-05.2013.4.05.8013 (Re-
lator Juiz Federal Wilson José Witzel, julgado em 11/02/2015), no
qual se discutia a possibilidade de equiparagdo do valor percebido a
titulo de auxilio-alimentagéo por servidor do INSS, aquele pago aos
servidores do TCU.

Nagquela ocasido, restou consignado no acérdao que:

Entendo que, ndo obstante vigorasse o artigo 39, § 1° da Cons-
tituicdo, em sua redacdo original, revogado pela Emenda Consti-
tucional n® 19/98, ainda assim a isonomia ali prevista seria relativa ao
vencimento, ndo a remuneracdo, institutos diversos. Dispde o artigo
40, da Lei 8.112/90: "Vencimento é a retribuicdo pecuniaria pelo
exercicio de cargo publico, com valor fixado em lei". E o artigo 41,
do mesmo diploma legal, tratando da remuneracéo, 0 que para alguns
trata-se de vencimentos. "Remuneragdo € o vencimento do cargo
efetivo, acrescido das vantagens pecunidrias permanentes estabele-
cidas em lei." Vantagens essas nas quais inclui-se o auxilio alimen-
tagdo, descaracterizando suposta natureza salarial, eis que ndo re-
munera o servidor e, sim, o indeniza

Desta forma, dada a natureza indenizatéria do auxilio alimentagéo e
sapiente que cada Poder tem autonomia e competéncia para fixar a
remuneracdo de seus servidores, ao Judiciério nao cabe interferir nos
critérios utilizados pelo administrador, salvo por comprovada ile-
galidade, ndo Ihe competindo, eis que ndo possui fungdo legislativa,
alterar os parametros de regjustamento ou definir a periodicidade da
atualizac8o da referida vantagem, sob pena de afronta ao principio da
separacdo dos poderes (CF/88, art. 2°), atribuicdo esta de cada 6rgéo
sob a forma de poder discricionario, ato do qua refoge ao @mbito
desta Corte a andlise (...).

Dessa forma, estando o acérddo impugnado em conformidade com o
entendimento uniformizado no ambito desta Turma Nacional, o pre-
sente incidente ndo merece ser conhecido, nos termos da Questéo de
Ordem n° 13 desta TNU.

Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, NAO CONHECER-DO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 2012.51,51.024059-8
ORIGEM: RJ - SE(;AO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A); SADY RODRIGUES DA SILVA
PROC./ADV.: NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR_PUBLICO DO PODER JUDICIA-
RIO. AUXILIO-ALIMENTACAO. EQUIPARAGAO COM VALO-
RES RECEBIDOS PELOS SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SU-
PERIORES, CNJ OU TJDF. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE DE
UNIFORMIZAQAO PROVIDO

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da 12 Turma Recursal do Rio de Janeiro que reconheceu o
direito da parte autora ao recebimento de auxilio-aimentacdo nos
mesmos patamares do que foi auferido pelos servidores dos tribunais
superiores, CNJ ou TIDF.

Alega a recorrente, em suma, que a independéncia do Poder Ju-
diciario e a autonomia administrativa e financeira de cada Tribunal
possibilita o pagamento do auxilio-alimentacdo em valores distintos,
sem que tal distingdo represente qualquer afronta ao principio da

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200352
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isonomia. Cita precedentes da Turma Recursal do Rio Grande do Sul,
do STJ e da TNU.

Sem contrarrazfes e ap6s o incidente ter sido admitido pela Pre-
sidéncia da Turma Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a
este Relator.

E o breve relatorio.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ese Colegiado, em julgamento representativo de controvérsia, po-
sicionou-se da seguinte maneira:

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DA JUSTICA FE-
DERAL. AUXILIO-ALIMENTAGCAO. IMPOSSIBILIDADE DE
EQUIPARACAO COM SERVIDORES DOS TRIBUNAIS SUPE-
RIORES, DO CNJ E DO TJDF. ISONOMIA. 1. O acérdéo recorrido
reconheceu direito de servidor publico federal da Justica Federal de 1°
e 2° graus em receber auxilio-alimentacdo com o mesmo valor au-
ferido pelos servidores dos tribunais superiores, do Conselho Na-
ciona de Justica e do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territorios. O fundamento central da decisdo foi a isonomia entre
servidores ocupantes de mesmo cargo. 2. O acérddo paradigma da 42
Turma Recursal do Rio Grande do Sul, em contrapartida, considerou
gque a isonomia assegurada pelo art. 41, § 4° da Lei n° 8.112/90
refere-se t&0 somente aos vencimentos, ndo tendo pertinéncia com a
indenizagdo de alimentagdo determinada por mera norma adminis-
trativa e custeada pelo 6rgéo ou entidade em que o servidor estiver
em exercicio. 3. Estd demonstrada divergéncia jurisprudencial em
relacdo a quest@io de direito material. O acdérddo paradigma teve a
autenticidade demonstrada com a indicacdo da URL que permite
acesso na internet a fonte do julgamento. 4. O art. 41, § 4°, da Lei n°
8.112/90 somente garante isonomia de vencimentos, de forma que
ndo serve de fundamento para estabelecer equiparacdo de auxilio-
alimentacdo, verba com natureza indenizatéria. 5. O art. 37, XlII, da
Constituicao Federal proibe a vinculagdo ou equiparagéo de quaisquer
espécies remuneratorias para o efeito de remuneracéo de pessoa do
servigo publico. 6. A Simula n° 339 do STF enuncia que 'N&o cabe
a0 Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legidlativa, aumentar ven-
cimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia. O
auxilio-alimentagdo ndo tem natureza de vencimentos, mas as razdes
da simula sd0 mesmo assim aplicaveis para repelir a revisdo do valor
dessa vantagem com fundamento na isonomia. Em matéria de van-
tagens de servidores plblicos, cumpre ao legislador, e ndo ao Poder
Judiciério, dar-lhe concretizagdo. 7. O Supremo Tribunal Federa re-
centemente decidiu em agravo regimental em recurso extraordinério
interposto contra acérddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte
ser impossivel majorar o valor de auxnio-alimenta(;ao sob funda-
mento de isonomia com servidores de outro 6rgdo: 'EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. REAJUSTE DE
AUXILIO-ALIMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA-

GAO DE VENCIMENTOS POR DECISAO JUDICIAL SOB O
FUNDAMENTO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA 1SONO-
MIA: SUMULA N. 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO'
(RE-AgR 670974, Segunda Turma, Rel. CARMEN LUCIA, DJ
10/10/2012). 8. Uniformizado o entendimento de que n&o cabe a0
Poder Judicid&rio majorar o valor de auxilio-alimentagdo dos servi-
dores da Justica Federal de 1° e 2° graus com base no fundamento de
isonomia com o valor auferido pelos servidores dos tribunais su-
periores, do Conselho Naciona de Justica ou do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territérios. 9. Incidente provido para reformar o
acordao recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autorar
10. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de
origem, antes mesmo da distribuicgo doe<incidente de uniformizag&o,
para que confirmem ou adequem 0 ac6rdéo recorrido. Aplicagdo do
art. 7°, VII, 'a, do regimento interno.da TNU, com a alterago apro-
vada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.Acordam o0s
membros da Turma Nacional \de 'Uniformizacdo dos Juizados Es-
peciais Federais dar provimento ao incidente de uniformizacéo. (PE-
DILEF 05028447220124058501, JUIZ FEDERAL ROGERIO MO-
REIRA ALVES; TNU, DOU 14/06/2013 pag. 85/112.)

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento uniformizado, o incidente merece ser acolhido, para
reafirmar 'a tese de que ndo cabe ao Poder Judicidrio majorar o valor
de auxilio-alimentagéo dos servidores de 1° e 2° graus, com base no
fundamento de isonomia, equiparando-o com o valor auferido pelos
servidores dos tribunais superiores, do Conselho Nacional de Justica
ou do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5015909-59.2012.4.04.7200
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): RAFAEL BARRETO DA SILVA
PROC./ADV.: JOAO FILGUEIRAS GOLDMEIER
OAB: SC-21 411
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acordao da 3? Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remocéo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagcBes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazoes e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizacd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administragdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Seg@o do Superior Tribuna de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: ;
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELACAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no . RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o, entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim,.ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remocao por forca da ainea 'c' do
inciso |1l do parégrafo Unico.do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de Servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do_paragrafo Unico do art. 36, é evidente o des
cabimento do pagamento de guda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 ;'uma vez que a oferta de vagas pela administragcéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no. que‘se refere a escolha de lotag8o; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizacdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordé@o impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocdo ndo enseja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que Sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0508132-22.2012.4.05.8300
ORIGEM: 12 Turma Recursal Segdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): JOSE CARLOS DOURADO MACIEL
PROC./JADV.: ADELE SILVERIO BORBA
OAB: PE-23 855
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GCAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acorddo da Turma Recursal de Pernambuco, a qua decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogéo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido 0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogéo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagdes. Também
pleiteia a aplicagdo da Lei 11960/09. A fim de demonstrar a di-
vergéncia, cita precedentes do STJ.

Nas contrarraz0es, a parte recorrida argumenta que os paradigmas
apresentados espelham entendimento superado pelo STJ e pela TNU
e, quanto ao meérito, defende a manuteng&o da decisdo.

O recurso, iniciamente, foi inadmitido pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem.

Apbs a interposicdo de agravo, vieram os autos distribuidos a este
Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia, tendo em vista o entendimento
atualmente prevalente na jurisprudéncia.

Nesse aspecto, ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional
de Uniformizagdo, como o Superior Tribunal de Justica,conside-
ravam que a oferta de vagas em concurso de remogdo caracterizaria o
interesse da administragdo em prové-las, .sendo ‘devida, em conse-
guéncia, a ajuda de custo prevista no.art. 53, da Lei 8112/90 (Pre-
cedentes: STJ, AgRg no REsp 779.276/SC;.DJe 18/05/2009; TNU,
PEDILEF 2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Se¢do do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou- por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciso: 3
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, I1l,*C=DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8:142/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcéo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso |1l do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é evidente o des
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sessfo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordéo impugnado em desconformidade com
o0 entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante a apli-
cacdo da Lei 11960/09.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Naciona de Uniformizag&o dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5006724-88.2012.4.04.7105
ORIGEM: RS - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): CLEBER COPETTI JULIANI
PROC./ADV.: NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200353

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acordéo da 5° Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participagdo voluntéaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega arecorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagcbes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Sem contrarraz8es e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatdrio.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no . REsp® 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a.12.Sec@o do Superior Tribuna de Justica, apreciando a
Reclamacéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisio: .
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO'SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU/EM.RELAGCAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou/que ha o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidos/a pedido; em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal..de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, néo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do parégrafo Gnico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c’ do inciso Il do paragrafo Unico do art. 36, é evidente o des
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragdo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizacdo se ainhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordé@o impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da agjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5018995-38.2012.4.04.7200
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): SERGIO LUIZ FERNANDES DE ANDRADE
PROC./ADV.: ARIANE DE CAMPOS ANGIOLETTI
OAB: SC-31155
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acordao da 3? Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogao, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogado ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem aterar suas lotagdes. Também
afirma que, na vigéncia da Lei 11960/09, os juros de mora devem ser
calculados sem capitalizagdo, com o termo inicia fixado na citagéo.
A fim de demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ, da 22
Turma Recursal do Rio de Janeiro e da 5* Turma Recursal de S&o
Paulo.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizacd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisgo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |11, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8. 11ZQO INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAQAO LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGCAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do ‘entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado  Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ-1.12.2008):

2. A parte requerente alega‘que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remagdo’por forca da alinea 'c' do
inciso |1l do parégrafo Unico do art. 36 da/Lei.n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulero na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, & evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela@dministracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em‘conflito
no que se refere & escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Nacional de Uniformizagéo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocdo ndo ensgja 0 pagamento da agjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questdo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante ao termo
inicial dos juros de mora e a capitaizag&o.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0511912-85.2012.4.05.8100
ORIGEM: CE - SECAO JUDICIARIA DO CEARA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): MARCEL LEONARDO FONSECA ALMEIDA
PROC./JADV.: DANIEL LAGE ALENCAR
OAB: CE-8512
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LE| 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOGAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAQAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acorddo da 12 Turma Recursal do Ceard, a qual decidiu que, mesmo
nos casos de participac@o voluntéria de servidor publico em concurso
de remocao, resta configurado o interesse do servico, de modo que é
devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53, da Lei
8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogéo ocorreria para conciliar 0os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotages. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, ap6s a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizacd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogdo caracterizaria o interesse da
administragdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: ;
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, 111, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Naciona de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso |1l do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
plblica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos, servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no-que se.refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, ‘em "interesse, de servico". Pedido de uniformizagdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro, HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em/08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Nagcionalyde Uniformizacdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgla 0 pagamento da ‘guda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Naciona de Uniformizac&o dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 2012.51.51.031375-9
ORIGEM: RJ - SECAO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): LUCIANA MARIANI ANDRADE
PROC./ADV.: JOAO PAULO PEREIRA AMAZONAS
OAB: BA-23176
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200354

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOCAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE_REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.
Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acorddo da 12 Turma Recursal do Rio de Janeiro, a qua decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntaria de servidor publico em
concurso de remogéo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devi do o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90

e?aa recorrente em suma, que aremocéo a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagdes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.
Nas contrarrazbes, a parte recorrida argumenta que os paradigmas
apresentados espelham entendimento superado pelo STJ e pela TNU
e, quanto ao merito, defende a manutengo da decisdo.
O recurso, inicialmente, foi inadmitido pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem.
Aglos a interposicdo de agravo, vieram os autos distribuidos a este
Relator.
E o breve relatério.
Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
guanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.
Tenho por demonstrada a divergéncia, tendo em vista o entendimento
atualmente prevalente na jurisprudéncia.
Nesse aspecto, ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional
de Uniformizag&o, como o Superior Tribunal de Justica, conside-
ravam que a oferta de vagas em concurso de remoggo caracterizaria o
interesse da administragao em prové-las, sendo devida, em conse-
quéncia, a ajuda de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Pre-
cedentes. STJ, AgRg no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU,
PEDILEF 2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).
Todavia, a 1® Secdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamag&o n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisgo:
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELACAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.
1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).
2. A parte regquerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
auda de custo, na hipttese de remogéo por forca da ainea 'c’ do
inciso 111 do paragrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.
3. No caso da remogao de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Ill do parégrafo dnico do art. 36, é evidente o0 des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela admlnlstra@ao
publica somente tem por objetivo racionalizar os interessesparti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escol ha de Iotagao ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de unifermizacéo Julgado
procedente Pedido de liminar pI’EjUdICBdO
(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe12/11/2014)
Posteriormente, essa Turma Nacional de‘Uniformizacéo se ainhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).
Dessa forma, estando 0.acérdéo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para ‘reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso, de remocdo ndo ensgja 0 pagamento da guda de custo
prevista no'art. 43, da Lei 8.112/90.
Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.
Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO a0 incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5003570-38.2012.4.04.7113
ORIGEM: RS - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): DENIZ ROCKENBACH AVILA
PROC./ADV.: CESAR AUGUSTO BOSENBECKER
OAB: RS-61 481
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LE| 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOGAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acorddo da 5° Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participacdo voluntéaria de servidor publico
em concurso de remocao, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remocgao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogédo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagbes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e iniciadmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizacdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogdo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: ;
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, Ill, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS:
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag&o consignou que h& o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidosa pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribuna de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ -185.2009;» AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC«(Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ:1°.8:2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso I11'do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3.Na caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
‘c"'dotinciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Nacional de Uniformizagéo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdé@o impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO a0 incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 2012.51.51.031384-0
ORIGEM: RJ - SE(;AO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): LIA SILVA VIZEU GIL
PROC./ADV.: MARIA GABRIELA DA SILVA ESCADA
OAB: RJ}133175
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
CAO EM CONCURSO DE REMOGCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGCAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizagdo interposto pela Unido contra
acordao da 22 Turma Recursal do Rio de Janeiro, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogao, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remocao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagbes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Sem contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, ap6s a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatdrio.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizac&o, como o Superior Tribunal=de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administragdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da’'Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC," .DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-M A, DOU 20/07/2012).

Todaviay a 12 Segéo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamagéo 'n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido: contrério. Vide ementa de tal decisfo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogéo por forca da ainea 'c' do
inciso Il do pardgrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Ill do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragcéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérddo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Ante o0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO a0 incidente de uni-
formizagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200355

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.



a0k Mg

]

[
L2

et 356 ISSN 1677-7042

4
Fino

Diario Oficial da Unido - secio 1

N° 140, sexta-feira, 22 de julho de 2016

PROCESSO: 5011776-76.2014.4.04.7208

ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO

PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): NATALIA FERNANDES

PROC./ADV.: LUIZ AUGUSTO CAVALER DA SILVA

OAB: SC-28 297

RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZACAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Uni&o contra
acorddo da 32 Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participacdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor ndo
configura o interesse da administracdo, tendo em vista que a abertura
de coneursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagBes. A fim de
demonstrar’a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e.inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal..de ofigem,.apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia

Ressalte-se que, iniciamente, tantoa Turma_.Naciona de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justi¢a, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, agjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, —PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1® Segdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando"a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciso: .
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, 111, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da ajuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, n&o seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remog&o por forca da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Gnico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remogao de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de guda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizag&o n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordé@o impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante o0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5003439-98.2014.4.04.7208

ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO 5
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): CARLOS ALBERTO PRANDINI
PROC./ADV.: LUIZ AUGUSTO CAVALER DA SILVA

OAB: SC-28 297

RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMO(;AO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOGAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da 3? Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogado, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem aterar suas lotagdes. Também
afirma que, na vigéncia da Lei 11960/09, os juros de mora devem ser
calculados sem capitalizagdo, com o termo inicia fixado na citagéo.
A fim de demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ, da TNU,
da 22 Turma Recursal do Rio de Janeiro e da 5% Turma Recursal de
S&o Paulo.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram 0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizac&e, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogéo caracterizaria o interesse da
administragdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC;, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA;"DOU)20/07/2012).

Todavia, a 12 Seg@o do SuperiorsTribuna de Justica, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal’ decisdo: ;
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGCAO E PROCESSO SEL ETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |11, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO./ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZA(;AO LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELACAQ-A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag&o consignou que hé o direitoa
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remogao de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere & escolha de lotagdo; ndo hé portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizacdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérddo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgla 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante ao termo
inicial dos juros de mora e a capitalizag&o.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federa Relator

PROCESSO: 5004144-20.2014.4.04.7104
ORIGEM: RS - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): ROBERTO MAZZONETTO
PROC./ADV.: MARCOS RAFAEL RUTZEN
OAB: RS-51787
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZA(;AO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Uni&o contra
acordao da 52 Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participac@o voluntéaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido 0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remoc¢ao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administragdo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogéo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotages. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: ;
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAOQ E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1A Turma Naciona de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepgdo da ajudaide custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimentorfirmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC;. Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso “Limongi,, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveriatser/aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo sefia devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forga da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipotese da ainea
'c’ do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, é evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere & escolha de lotagdo; ndo hé portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagcdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérddo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizagdo.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200356

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0500534-37.2014.4.05.8400
ORIGEM: RN - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
NORTE
REQUERENTE: FAZENDA NACIONAL
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIO-
NAL
REQUERIDO(A): ALEXANDRE CARNEIRO CAMPELLO FI-
LHO

PROC./ADV.: ALICIA MARIA BEZERRA DA COSTA CAVAL-
CANTE

OAB: RN-4 729

RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da Turma Recursal do Rio Grande do Norte, a qual decidiu
que, mesmo nos casos de participagdo voluntaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lel 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar 0s interesses pri-
vados dos servidores que pretendem aterar suas lotagdes. Também
defende que é devida a incidéncia de imposto de renda em relagéo a
tal rubrica. A fim de demonstrar a divergéncia, cita precedentes do
STJ.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram os
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagd0, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocdo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Sec@o do Superior Tribuna de Justica, apreciando-a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: 3
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART: 36, 8 UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU'EM RELAGCAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag&o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado-pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP.779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado _CelsoLimongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta, Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva,:DJ 1.12:2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do pardgrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizag&o n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o ac6rdéo impugnado em desconformidade com
0 entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Quest&o de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o recurso no tocante a incidéncia
de imposto de renda sobre a gjuda de custo.

Ante o0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizaco dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 0503246-94.2014.4.05.8401
ORIGEM: RN - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
NORTE
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): RUBENS FARIAS COSTA
PROC./ADV.: NAO CONSTITUIDO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acordao da Turma Recursal do Rio Grande do Norte, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participacdo voluntéaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remocgao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri=
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagbes. A _fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Sem contrarrazdes e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos @ este:Relator.

E o breve relatorio.

Tenho por demonstrada a divergéncia

Ressalte-se que, inicialmente, tanto~a;Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso-de remogdo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da.lcei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779:276/SC,» DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia,"a 12.Secdo do Superior Tribuna de Justica, apreciando a
Reclamacéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: .
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, 111, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcédo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razdo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso |1l do parégrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acérdéo impugnado em desconformidade com
o0 entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante 0 exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizag&o dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5002356-80.2014.4.04.7100
ORIGEM: RS - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): LUIZ GUSTAVO OLIVEIRA DE SOUZA
PROC./JADV.: NATALIE RIBEIRO PLETSCH
OAB: RS-59811
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZA(;AO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag&o interpostorpela Uni&o contra
acorddo da 5* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos casos de participacdovoluntaria de servidor publico
em concurso de remogao, resta configurado e.interesse do servigo, de
modo que é devido o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, gue a remocao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administragdo, tendo em vista que a abertura
de concursosgde remogao ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagdes. Também
pleiteia ‘a-gplicacdo da Lei 11960/09. A fim de demonstrar a di-
vergéncia, cita precedentes do STJ e da TNU.

Sem contrarrazoes e inicialmente inadmitido pela Presidéncia da Tur-
ma ‘Recursal de origem, ap6s a interposicdo de agravo, vieram 0s
atitos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.
Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Naciona de Unifor-
mizac&o, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: i
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAOQ E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
guda de custo, na hipotese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do paragrafo Unico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c’ do inciso Il do parégrafo anico do art. 36, é evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotag8o; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, Julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizaggo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remocgdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Em consequéncia, resta prejudicado o incidente no tocante a apli-
cacdo da Lei 11960/09.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-
formizag&o.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGCAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5017126-57.2014.4.04.7107
ORIGEM: RS - SEQAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL
PROC./ADV.: ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
REQUERIDO(A): JANICE PAGEL
PROC./ADV.: ROGERIO PAGEL
OAB: RS-81348
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART, 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM"CONCURSO DE REMOGAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DEUNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag&o interposto pela Uni&o contra
acordao da.52 Turma Recursal do Rio Grande do Sul, a qual decidiu
gue, mesmo nos/casos‘de participacdo voluntéaria de servidor publico
em concurso de remogdo, resta configurado o interesse do servico, de
modo que é devido o pagamento da g uda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que aremocaoa pedido do servidor ndo
configura o interesse da administragao, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para‘conciliar osrinteresses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagdesyA fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ.

Com contrarrazdes e inicialmente inadmitido pela Presidénciaida Tur-
ma Recursal de origem, apds a interposicdo de agravo, vieram-<0s
autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatorio.

Dou por prejudicado o agravo, tendo em vista que o juizo definitivo
quanto a admissibilidade do incidente cabe a este colegiado.

Tenho por demonstrada a divergéncia.

Ressalte-se que, iniciamente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizag&o, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remocéo caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a gjuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 12 Seg@o do Superior Tribuna de Justica, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrario. Vide ementa de tal decisdo: i
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAOQ E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO, 111, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 185.2009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remog&o por forca da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Gnico do art. 36 da Lei n. 8.112/90.

3. No caso da remogao de servidor, com fulcro na hipétese da alinea
‘'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
dalei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administragéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizacdo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizag&o n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acordé@o impugnado em desconformidade com
o entendimento atualmente uniformizado, o incidente merece ser aco-
lhido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da gjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questéo de Ordem n. 38, o pedido inicial deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao incidente de uni-

formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Naciona de Uniformizaco dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5000460-53.2011.4.04.7214
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: UNIAO
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A): SERGIO MURILO DOS ANJOS
PROC./JADV.. RAFAEL SANGUINE
OAB: SC-30737
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. AD-
MINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AJUDA DE CUSTO.
ART. 53, DA LEI 8112/90. REMOGAO A PEDIDO. PARTICIPA-
GAO EM CONCURSO DE REMOGCAO. IMPROCEDENCIA. PE-
DIDO DE UNIFORMIZAGAO PROVIDO.

Trata-se de incidente de uniformizag8o interposto pela Unido contra
acorddo da 32 Turma Recursal de Santa Catarina, a qual decidiu que,
mesmo nos casos de participagdo voluntéria de servidor publico em
concurso de remogado, resta configurado o interesse do servigo, de
modo que é devido o0 pagamento da gjuda de custo prevista no art. 53,
da Lei 8112/90.

Alega a recorrente, em suma, que a remogao a pedido do servidor néo
configura o interesse da administracéo, tendo em vista que a abertura
de concursos de remogdo ocorreria para conciliar os interesses pri-
vados dos servidores que pretendem alterar suas lotagcBes. A fim de
demonstrar a divergéncia, cita precedentes do STJ e da 22 Turma
Recursal do Rio de Janeiro.

Nas contrarrazles, a parte recorrida argumenta que os paradigmas
apresentados espelham entendimento superado pelo STJ e pela TNU
e~guanto ao mérito, defende a manutencéo da decisdo.

Admitido.o recurso pela Presidéncia da Turma Recursal de origem,
vieram os autos distribuidos a este Relator.

E.o breve relatorio.

Tenho'por demonstrada a divergéncia, tendo em vista o entendimento
atualmente prevalente na jurisprudéncia.

Nesse aspecto, ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional
de Uniformizag8o, como 0 Superior Tribunal de Justica, conside-
ravam que a oferta de vagas:em coneurso de remog&o caracterizaria o
interesse da administragdo 'em’ prové-las, sendo devida, em conse-
quéncia, a guda de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Pre-
cedentes: STJ, AgRg no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU,
PEDILEF 2008.37.00.701597-MA, DOU ,20/07/2012).

Todavia, a 12 Segéo do Superior Tribuna“de Justica, ‘apreciando a
Reclamagéo n. 8.345/SC, acabou por consolidar/ entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal deciséo: g
ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOGCAO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, 8 UNI+
CO, |1, 'C' DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
8.112/90. INCABIVEL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1. A Turma Nacional de Uniformizag8o consignou que ha o direito a
percepcdo da gjuda de custo, para servidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 1852009; AgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2. A parte reguerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do paragrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3. No caso da remog&o de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53, todos
daLei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela administracéo
publica somente tem por objetivo racionalizar os interesses parti-
culares dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito
no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto, falar, nesse
caso, em "interesse de servico". Pedido de uniformizacdo julgado
procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Naciona de Uniformizagdo se alinhou a
tal posicionamento na sessdo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o ac6rdéo impugnado em desconformidade com
o entendimento atual mente uniformizado, o incidente merece ser aco-
Ihido, para reafirmar a tese de que a participagdo voluntaria em
concurso de remogdo ndo ensgja 0 pagamento da agjuda de custo
prevista no art. 43, da Lei 8.112/90.

Assim, com fulcro na Questédo de Ordem n. 38, o pedido inicia deve
ser julgado improcedente.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO &0 incidente de uni-
formizag&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados
Especiais Federais, DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZACAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5003470-79.2013.4.04.7200
ORIGEM: SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE: JESAIAS PINHEIRO DE OLIVEIRA
PROC./ADV.: LIZZIANE APARECIDA GAYA CABIDO
OAB: SC-16 522 .
REQUERIDO(A): UNIAO B
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

EMENTA

Trata-se de incidente de uniformizago interposto pela parte autora
contra ac6rdéo da 32 Turma Recursal de Santa Catarina, a qual de-
cidiu que o pagamento da ajuda de custo prevista no art. 53, da Lei
8112/90 é, em regra, devido nos casos em que a remogao ocorre a
pedido do servidor (mesmo nos casos de participagdo em concurso de
remog&o), por estar presente o interesse publico em ver a vaga ocu-
pada. Todavia, fez-se distingdo nos casos em que se trata de remogao
por permuta, em que O interesse seria no interesse exclusivo dos
servidores interessados.

Alega a parte recorrente, em suma, que nos casos de remogdo a
pedido do servidor resta configurado o interesse do servigo em razéo
da disponibilizagéo da vaga, de modo que é devido o pagamento da
gjuda de custo. A fim de demonstrar a divergéncia, cita precedentes
do STJ, da TNU, da TRU4 e da 22 Turma Recursal do Parana
Com contrarrazdes e admitido o recurso pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem, vieram os autos distribuidos a este Relator.

E o breve relatério.

O recurso ndo deve ser conhecido, tendo em vista que os precedentes
invocados néo tratam da especificidade dos autos, qual seja, a dis-
tingdo entre concurso de remocdo e de remogdo por permuta (e a
aventada inexisténcia de interesse publico nessa segunda modalida-
de). Ausente, portanto, a similitude fético-juridica.

Ainda que superado tal ébice, o recurso ndo poderia ser conhecido,
diante da postura atualmente uniformizada quanto a matéria.
Ressalte-se que, inicialmente, tanto a Turma Nacional de Unifor-
mizagdo, como o Superior Tribunal de Justica, consideravam que a
oferta de vagas em concurso de remogao caracterizaria o interesse da
administracdo em prové-las, sendo devida, em consequéncia, a ajuda
de custo prevista no art. 53, da Lei 8112/90 (Precedentes: STJ, AgRg
no REsp 779.276/SC, DJe 18/05/2009; TNU, PEDILEF
2008.37.00.701597-MA, DOU 20/07/2012).

Todavia, a 1* Segcdo do Superior Tribunal de Justica, apreciando a
Reclamacdo n. 8.345/SC, acabou por consolidar entendimento em
sentido contrério. Vide ementa de tal decisdo: .
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL.REMOCAQO E PROCESSO SELETIVO. ART. 36, § UNI-
CO/II1 /'C'/DA LEI 8.112/90.AJUDA DE CUSTO. ART. 53 DA LEI
811290 INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. LEI
10.259/2001. DIVERGENCIA DA TNU EM RELAGAO A JURIS-
PRUDENCIA DO STJ. PROCEDENCIA.

1.A Turma Nacional/de Uniformizagdo consignou que ha o direito a
percepcéo da gjuda deeusto, paraservidores removidos a pedido, em
razéo do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(AgRg no RESP 779.276/SC, Sexta turma, Rel. Min.Desembargador
convocado Celso Limongi, DJ 418.5.2009; YAgRg no RESP
714.297/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Desembargadora.convocada Ja-
ne Silva, DJ 1.12.2008).

2.A parte requerente alega que deveria ser aplicado o entendimento
esposado no RESP 387.189/SC (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, DJ 1°.8.2006) e, assim, ndo seria devido pagamento da
gjuda de custo, na hipétese de remogdo por forca da alinea 'c' do
inciso Il do parégrafo Unico do art. 36 da Lel n. 8.112/90.

3.No caso da remocéo de servidor, com fulcro na hipétese da ainea
'c' do inciso Il do parégrafo Unico do art. 36, € evidente o des-
cabimento do pagamento de ajuda de custo na forma do art. 53,
todos da Lei n. 8.112/90 , uma vez que a oferta de vagas pela
administragdo publica somente tem por objetivo racionalizar os in-
teresses particulares dos servidores que, de forma contumaz, entram
em conflito no que se refere a escolha de lotagdo; ndo ha portanto,
falar, nesse caso, em "interesse de servigo". Pedido de uniformizag@o
julgado procedente. Pedido de liminar prejudicado.

(Pet 8.345/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SEGAO, julgado em 08/10/2014, DJe 12/11/2014)

Posteriormente, essa Turma Nacional de Uniformizagéo se alinhou a
tal posicionamento na sesséo de 21/10/2015, no julgamento do Pedido
de Uniformizagdo n. 2008.51.51.052355-6 (Rel. Juiza Federal AN-
GELA CRISTINA MONTEIRO).

Dessa forma, estando o acdrddo impugnado em conformidade com o
entendimento atualmente uniformizado, o incidente néo deve ser co-
nhecido, com fulcro nas Quest@es de Ordem n. 13 e 24, da TNU.
Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do incidente de uni-
formizag&o.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200358
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s30 partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais, NAO CONHECER DO INCIDENTE DE UNI-
FORMIZAGCAO, nos termos do voto-ementa do Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2016.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

PROCESSO: 5005637-54.2013.4.04.7108
ORIGEM: RS - SECAO JUDICIARIA DO RIO GRANDE DO
SUL
REQUERENTE: INSS
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A): CLOVIS LEMKE
PROC./ADV.: DANIEL ALBERTO LEMMERTZ
OAB: RS-59 730
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. SENTENCA TRABA-
LHISTA. PEDIDO ADMINISTRATIVO POSTERIOR AO ESGO-
TAMENTO DO PRAZO DECADENCIAL. AUSENCIA DE MAR-
CO INTERRUPTIVO EM PRAZO OPORTUNO. SUMULA 81 DA
TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.

1. Prolatado ac6rddo pela Turma Recursal do Rio Grande do Sul, o
qual confirmou a sentenca para o fim de afastar a decadéncia, e,
assim, determinar a revisdo da RMI do beneficio previdenciario do
autor.

2. Inconformada, a autarquia interpds tempestivamente incidente de
uniformizacdo, com fundamento no art. 14, 8§ 2°, da Lei n°
10.259/2001. Alega a recorrente que 0 acérddo impugnado diverge do
entendimento da TNU, segundo o qual o prazo decadencial ndo é
interrompido pela interposicéo de agdo trabalhista

3. Incidente admitido na origem, cujos autos foram encaminhados a
TNU, e, distribuidos a este Relator.

4. Nos termos do art. 14, § 2° da Lel n° 10.259/01, o pedido de
uniformizagdo nacional de jurisprudéncia é cabivel quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questGes de direito materia pro-
feridas por turmas recursais de diferentes regiGes ou em contrariedade
a simula ou jurisprudéncia dominante da Turma Naciona de Uni-
formizacdo ou do Superior Tribuna de Justica.

5. O recorrente expde decisdes de interrupcdo da decadéncia dia
metralmente opostas. Comprovada, pois, a divergéncia, passo ao exa-
me do mérito.

6. A Turma Nacional de Uniformizac&o firmou posicionamento con-
solidado a respeito da incidéncia da decadéncia tao somente a atos de
revisio de beneficios, isto €, aqueles que firmarem modulagdo eco-
ndémica da prestagdo vigente, justamente apds voto do Ministro Bar-
roso no RE n. 626.489, cuja clareza do Min. Barroso vae ilus-
tracdo

Cabe distinguir, porém, entre o direito ao beneficio previdenciério em
s considerado - isto é o denominado fundo do direito, que tem
caréter fundamental - e a graduacdo pecuniéria das prestacdes. (...)No
tocante ao direito a obtencdo de beneficio previdenciario, a disciplina
legislativa ndo introduziu prazo algum. Vale dizer: o direito fun-
damental a0 beneficio previdencidrio pode ser exercido a qualguer
tempo, sem que se atribua qualquer consequéncia negativa a inércia
do beneficiario. Esse ponto € reconhecido de forma expressa no art.
102, § 1°, da Lei n° 8.213/19913, bem como em diversas: passagens
em que a referida lel apenas dispde que 0 atraso. na apresentacéo do
requerimento fard com que o beneficio seja devido a contar do pe-
dido, sem efeito retroativo5. Nesse sentido, permanecem perfeita
mente aplicaveis as Simulas 443/STFS e 85/STJ6, na medida em que
registram a imprescritibilidade do fundo de direito do beneficio ndo
requerido?.

10. A decadéncia instituida pela MP n° 1.523-9/1997 atinge apenas a
pretensdo de-revermbeneficio previdencidrio. Em outras palavras. a
pretensdo [de discutir a graduacd econdmica do beneficio ja con-
cedido. Como é.natural, a institui¢do de um limite temporal méximo
destinarse a resguardar a seguranca juridica, facilitando a previséo do
custo global das prestagBes devidas. Em rigor, essa € uma exigéncia
relacionada a manutengdio do equilibrio atuaria do sistema previ-
denciério, prop6sito que tem motivado sucessivas emendas consti-
tucionais e medidas legislativas. Em Ultima andlise, é desse equilibrio
que depende a continuidade da propria Previdéncia, ndo apenas para
a geracdo atual, mas também para as que se seguirdo. (...) nao é
desgjavel que o ato administrativo de concessdo de um beneficio
previdenci&rio possa ficar indefinidamente sujeito a discusséo, pre-
Jjudicando a previsibilidade do sistema como um todo. (...)

7. Justamente nesse viés, positivou-se nesse Colegiado a Simula n.
8L

N&o incide o prazo decadencia previsto no art. 103, caput, da Lei n.
8.213/91, nos casos de indeferimento e c 80 de beneficios, bem
como em relacdo as questdes ndo apreciadas pela Administragdo no
ato da concess3o.

8. Fid a essas consideragles, emergem as seguintes conclusdes: i)
uma vez implementados todos os requisitos para o beneficio pre-
videnciério, esse tem garantia constitucional, e, pode ser exercido a
qualquer tempo, cuja inércia sO alcanca as prestages quinquenais
pela prescricdo e nao pela decadéncia; ii) a decadéncia alcanca so-
mente a pretensdo de rever o beneficio previdenciério, isto é de
discutir a graduagéo econdmica do beneficio ja concedido. Logo, a
decadéncia ndo se aplica a beneficios previdenciarios cassados, como
€ 0 caso dos autos - sem prejuizo da plena aplicagdo da prescrigéo
quinquenal a partir do ajuizamento da acgo.

9. Ora, como a parte autora reguer a propria revisdo dos vaores do

RMI, tem-se como suscetivel de ser atingida pela decadéncia. A
questdo que se coloca é sua interrupgdo. O proprio art. 103, segunda
parte, explicita a Unica hipétese de interrupgéo da decadéncia, isto €,
através de pleito administrativo firmado dentro prazo decadencial, o
que ndo é o caso dos autos.

10. Acresga-se, por oportuno, que em sede de decadéncia, a pre-
sungdo segundo as licdes da Teoria Geral do Direito é a auséncia de
interrupcdo ou suspensdo, de sorte que ndo resta razoavel exercicio
hermenéutico para criar marcos de sua interrupcdo, além do expres-
samente estipulado na legislag@o previdenciaria supra. 11. Incidente
de Uniformizacdo de Jurisprudéncia conhecido e provido para re-
conhecer a decadéncia, julgando extinto o feito com resolugdo do
mérito, nos termos do inciso I, do art. 487, do Novo Cddigo de
Processo Civil, ja que ndo houve pedido administrativo anterior ao
termo fina da decadéncia, bem como firmar a tese de que, na au-
séncia de pedido administrativo dirigido a0 INSS no interregno do
prazo decadencial, ndo h& interrupgcdo da decadéncia em virtude de
acdo trabalhista

ACORDAO

Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagéo
CONHECER E DAR PROVIMENTO a0 incidente de uniformizagéo
interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator.
BrasilialDF, 12 de maio de 2016.

DOUGLAS CAMARINHA GONZALES
Juiz Federa Relator

PROCESSO: 0017704-18.2011.4.02.5151
ORIGEM: Turma Recursal Secéo Judiciaria do Rio de Janeiro
REQUERENTE: VIVIANE GONCALVES NASCIMENTO
PROC./JADV.: ADRIANA DO ESPIRITO SANTO GUSMAO
OAB: RJ119977
REQUERIDO(A): INSS
PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A): JUIZ(A) FEDERAL ANGELA CRISTINA MON-
TEIRO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO INTER-
POSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFiCIO\DE AUXILIO-
DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUSENCIA DE
CARENCIA QUANDO DO INICIO<DA INCAPACIDADE. ALE-
GACAO DE DESNECESSIDADE DE CONCOMITANCIA DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS, COMO NA APOSENTA-
DORIA POR IDADE.FALTA DE SIMILITUDE FATICA E JU-
RIDICA ENTRE OS.JULGADQOS COTEJADOS. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. QUESTAO DE ORDEM 22 - TNU.

1. Prolatado'acérdéo pela Segunda Turma Recursal do Rio de Janeiro
que, dando provimento ao recurso do INSS, reformou a sentenga e
julgou improcedente o pedido de concessdo de auxilio-doenca a au-
tora, por ndo cumprimento da caréncia quando do inicio da inca
pacidade (segurada com enfermidade ndo abrangida pelo inciso I, art.
26, da Lei 8.213/91).

2. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto tempes-
tivamente pela parte autora, com fundamento no art. 14, § 2°, da Lei
n° 10.259/2001. Alega que o acérddo impugnado divergiu do en-
tendimento dominante do Superior Tribunal de Justica, segundo o
qual desnecessario o preenchimento concomitante dos requisitos para
obtencdo do beneficio previdenciario, como na aposentadoria por
idade.

3. Nos termos do art. 14, § 2°, da Lei n° 10.259/01, o pedido de
uniformizagdo naciona de jurisprudéncia é cabivel quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material pro-
feridas por turmas recursais de diferentes regiGes ou em contrariedade
a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribuna de Jus-
tica

4. O incidente ndo comporta conhecimento. Os paradigmas apre-
sentados, REsp 1.207.197/RS e Processo n. 0006088-
78.2009.4.03.6318, referem-se a beneficio de aposentadoria por idade,
cujos requisitos sdo distintos dos beneficios por incapacidade, re-
cebendo, por isso, tratamento diverso, sgja quanto a0 momento da
implementagdo da caréncia e até mesmo quanto a qualidade de se-
gurado.

5. Ainda, verifico que o acorddo recorrido estd em consonancia com
0 entendimento desta TNU que, na sessdo de 11.02.2015, concluiu o
julgamento do PEDILEF 5011130-58.2012.4.04.7201, conforme voto
do Juiz Federal Jodo Boaventura Andrade, dando provimento ao re-
curso do INSS, afastando a tese defendida pela autora.

6. Incidente ndo conhecido. Aplicacdo das Questes de Ordem n. 13
e 22 da TNU.

ACORDAO

Acordam os membros da TNU - Turma Naciona de Uniformizagao
NAO CONHECER do Incidente de Uniformizag&o de Jurisprudéncia
interposto, nos termos do voto-ementa da Juiza Federal Relatora.
Brasilia/DF, 11 de marco de 2015.

ANGELA CRISTINA MONTEIRO
Juiza Federal Relatora

DECISOES

PROCESS0:0501721-90.2013.4.05.8311

ORIGEM:22 Turma Recursal Segdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:CARLOS VALDENIO BEZERRA BARRETO
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418

REQUERIDO(A):INSS

PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizacdo coincide com o Tema n. 134, objeto do
PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 11, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizago (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF re-
presentativo de controvérsia, ocasido em que 0 presente reclrso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo,at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR.DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0501202-33:2013.4.05.8306
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROG./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):SEVERINA MARIA DA SILVA LOURENCO
PROC/ADV..MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA
OAB:PE-573-A )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacgo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacao é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegacdo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agfes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re—
solucdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistematica da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formi)zagéo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500275-73.2013.4.05.8304
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciédria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):GILDETE MARIA DA SILVA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,
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Turma Nacional de Uniformizag8o, verifico que os objetos do pre-
sente Pedido de Uniformizagdo coincidem com o Teman. 134, objeto
do PEDILEF n 5004459-91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109,
objeto do PEDILEF 0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, 0 qua
aguarda a conclusdo do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na
sistemédtica da repercussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado
pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |I, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizago (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500637-63.2013.4.05.8308
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):FRANCISCO ALVES DE LIMA
PROC/ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 i
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis&o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM« Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em’ julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndoretira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 1l, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagéo (Resolugdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federa Relator

PROCESS0:0500921-31.2014.4.05.8310
ORIGEM:22 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):FRANCISCO DE ASSIS FEITOSA DA SILVA
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 ;
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a agdo civil pablica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caodigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem

com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o0 qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagdo (Resolugdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que 0
presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uni-
formizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0503667-60.2014.4.05.8312
ORIGEM:12 Turma Recursal Se¢do Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE BARBOSA DE LIMA
PROC./ADV.:MARIA DAS GRACAS DA SILVA
OAB:PE-15518 ;
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizagdo coincide com o Tema n. 134, objeto do
PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediénciaao art. 17, 11, do Regimento Interno da Turma
Nacionad de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
paraque aandlise do Pedido de Uniformizago fique sobrestada até a con-
clusdo'do julgamento do PEDIL EF representativo de controvérsia, ocasido
em’que o presente recurso poderé ser denegado ou ser objeto de juizo de
adequagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo
a. 17, VIl do.Regimento. Interno da Turma Naciona de Uniformizaggo
(Resolugéo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR/DQS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500849-44.2014.4.05.8310
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE'PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE RONALDO BEZERRA DA SILVA
PROC./ADV..JURANDIR PEREIRA DA SILVA
OAB:PB 5.334 ;
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis&o.

2. Distribuidos os autos por deciséo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acordao prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugéo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESSO0:0519556-90.2014.4.05.8300

ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS

PROC./ADV..:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ANA BEATRIZ DE OLIVEIRA LUZ
PROC./ADV.:SAYLES RODRIGO SCHUTZ

OAB:SC-15426 3

RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegac@o de caréncia da acéo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), n&o conhego
0 PEDILEF no que atine & primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacéo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizaggo
fique sobrestada até a conclusio do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESSO0:0502635-20.2014.4.05.8312
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV..PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE MIGUEL ARCANJO NETO
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520
PROC./ADV.:SAYLES RODRIGO SCHUTZ
OAB:SC-15426 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual; uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegac@o de caréncia da acéo, por falta
de interesse de agir, tendo.em vista que a agdo civil pablica néo retira
dos particulares 0 interesse em ajuizar agdes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da'simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Naciona /de Uniformizecéo (Re-
solugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), néo_conhego
o PEDILEF no que atine & primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizacao coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. -5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizaggo
fique sobrestada até a conclusio do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESSO0:0500104-64.2014.4.05.8310
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV..PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE LINDOSMAR MONTEIRO MIRANDA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200360
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DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacdo é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se & hip6tese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizaggo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federa Relator
PROCESS0:0500205-25.2014.4.05.8303
ORIGEM:22 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):MARIA DAS NEVES LIMA GONGCALVES
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagdo de caréncia da acéo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a acéo civil plblica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:

"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel.-Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de ProcessoCivil, e do.art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de’junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134; ‘objeta do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda néo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |l, do Regimento Interno da
Turma Naciona de:Uniformizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 dejunho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal 'de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique .sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500206-98.2014.4.05.8306
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):EDMILSON JOSE DE FRANCA JUNIOR
PROC./ADV..MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA
OAB:PE-573-A |
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacdo é eminentemente

processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o0 Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequaggo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo (Resol ut;ao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500241-40.2014.4.05.8312
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ROGERIO FRANCISCO DA SILVA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 }
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o € eminentemente
processual, uma vez que o acordao”prolatado; em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em'vista que.a acdo civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso adustica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" {(cf.| PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angéla.Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art.'932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do ‘Regimento Interno da Turma Naciona de Uniformizagéo (Re-
solugao CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.
4. Posto isso, em obediéncia a0 art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugéo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500335-15.2014.4.05.8303
ORIGEM:22 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV..PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):IVANIERI MIGUEL DE LIMA
PROC./JADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 }
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacéo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:

"Né&o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine & primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |1, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uni-
formi)zagéo (Resoluggo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS/SANTOS OLIVEIRA

Juiz Rederal Relator
PROCESS0:0500337-82.2014.4.05:8303
ORIGEM:22 Turma Recursal_Secao Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ROSIMERE PEREIRA MAIA
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacao é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegacdo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agfes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
aorientar;éo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Unlformlzagao (Re—
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizago (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que 0
presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500430-24.2014.4.05.8310
ORIGEM:12 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):FAUSTO JOSE MARINHO
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da acdo, por falta
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de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015) Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag:éo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 1l, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasifio em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia;~12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0501388-07.2014.4.05.8311
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ROMILDOFRANCISCO MAURICIO
PROC./ADV..DENNIS NUNES
OAB:PE-28 760 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR/DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacao é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientacdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Unlformlzagao (Re~
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizaggo (Resolugdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac8o (Resolugéo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0500933-41.2015.4.05.8300
ORIGEM:12 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV..PROCURADORIA-GERAL FEDERAL .
REQUERIDO(A):CLAUDONICE MARIA GOMES PAIXAO
PROC./ADV..DENNIS NUNES
OAB:PE-28 760 i
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Necional de Uniformizacgo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa

Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), n&o conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediénciaao art. 17, |1, do Regimento Interno da Turma
Naciond de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
paraque aandise do Pedido de Uniformizacao fique sobrestada até a con-
clusdo do julgamento do PEDILEF n. 5004459-91.2013.4.04.7101, oca-
sido em que o presente recurso podera ser denegado ou ser objeto dejuizo
de adeguacio pela Turma Recursa de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciond de Unifor-
mizagdo (Resolugdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:5002207-07.2012.4.04.7213
ORIGEM:SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE:ISOLITA SCHREIBER
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizagdo coincide com o Tema n. 131, objeto do
PEDILEF 5009416-32.2013.4.04.7200, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediénciaao art. 17, 11, do Regimento Interno da Turma
Naciond de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
paraque aandlise do Pedido de Uniformizago fique sobrestada até a con-
clusdo'do julgamento do PEDIL EF representativo de controvérsia, ocasido
em’que o presente recurso poderé ser denegado ou ser objeto de juizo de
adequagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo
a. 17, VII,.do.Regimento. Interno da Turma Naciona de Uniformizaggo
(Resolugdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 02 de maio de 2016.

FABIO CESAR/DQS SANTOS OLIVEIRA

Jiiz Federa Relator
PROCESS0:0502627-80.2013.4.05.8311
ORIGEM:12 Turma Recursal Seggo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE INACIO DA SILVA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por deciséo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acordao prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caodigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), nao conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugéo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESSO0:0502628-31.2014.4.05.8311

ORIGEM:22 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS

PROC./ADV..:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ANTONIO DE SALES ANDRADE
PROC./JADV..ALEXANDRE DE VASCONCELOS

OAB:PE-20304 ’

RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da agado, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
aorientagéo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine & primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, Il, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uni-
formi)zagéo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0502812-89.2011.4.05.8311
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:ADELAINE MARIA DE SOUZA SILVA
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520
REQUERENTE:ADLAY MARIA DE SOUZA SILVA
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
REQUERENTE:SIMONICA MARIA DE SOUZA
PROC./ADV..CARLOS BERKENBROCK
REQUERIDO(A):INSS
PROCJADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do“MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacgo, “verifico que,a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizagdo é eminentemente
processual, uma vez que o acordso prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagdo de caréncia da agao, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a agéo civil pdblica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, Sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:

"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015) Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolu¢do CIJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolucdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200362

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0503831-89.2013.4.05.8302
ORIGEM:22 Turma Recursal Se¢&o Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):GERALDO LUIS DA SILVA
PROC./ADV.:ANTONIO PEDRO DE MELO JUNIOR
OAB:PE-30 695 i
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da stimula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, I, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0504090-91.2012.4.05.8311
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSUEL BATISTA FERNANDES JUNIOR
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do.MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacao,, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de"Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez_que 0 acordao prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacéo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de'agir; tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares‘o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta’ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientag@o do enunciado n. 43 da stimula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessua" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015) Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re~
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, I, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasidio em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0504355-59.2013.4.05.8311
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:SEVERINA ARAUJO DOS SANTOS
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418

REQUERIDO(A):INSS

PROC./ADV..:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da agéo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a agdo civil pablica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agles individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 1l, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusio do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasi&o em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17,7 VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac&o (Resolucao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0507507-17:20144.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):GIVANILTO CARVALHO DA SILVA
PROC/ADV:DANIELLE MARIA DA COSTA
OAB:PE-1432 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), nao conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0507625-90.2014.4.05.8300

ORIGEM:1# Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS

PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):NARCISO JANUARIO DE ARAUJO
PROC./ADV..LEANDRO VICENTE SILVA

OAB:SP-326620

RELATOR(A) JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
oLIV

DECISAO

1.Vistos em decisgo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacao é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da acao, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
aorientaz;éo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art:, 9, IX,
do Regimento interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo.conheco
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia.apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Jniformizagdo coincidem
com o0 Tema n. 134, objeto do/ PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |1, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacao (Resolut;ao CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizaggo
fique sobrestada até'a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd sersdenegado. ou ser obj eto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal 'de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0507633-67.2014.4.05.8300
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):FERNANDO ANTONIO PEREIRA
PROC./ADV..LEANDRO VICENTE
OAB:PE-1532 |
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagdo de caréncia da agéo, por fata
de interesse de agir, tendo em vista que a aco civil pablica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
aorientagéo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessua" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Naciona de Uniformizat;éo (Re~
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), n&o conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |1, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0510724-68.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A);:JOSELAN BATISTA DA SILVA
PROC./ADV.:JOAO HELDER SILVERIO GONCALVES
OAB:PE-33749
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200363

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacdo é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se & hip6tese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizaggo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal~de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagéo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasi&o em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de-origem, de_acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da'Turma-Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345,/de/02 de‘junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR.DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz FederasRelator
PROCESSO0:0511519-74.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSIAS CAITANO FERREIRA
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520 ]
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizac&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagdo de caréncia da acéo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a acéo civil plblica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia da TNU:

"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |l, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizago (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0513504-54.2009.4.05.8300
ORIGEM:12 Turma Recursal Segdo Judicidria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):LUCIA MARIA BARACHO DE CASTRO
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacdo é eminentemente

processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegagéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015) Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,

do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Re
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizac&o coincidem
com o0 Tema n. 134, objeto do PEDILEF n. 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequaggo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo (Resol ut;ao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0513619-36.2013.4.05.8300
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):SILVANA MOURA CAIO PEREIRA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 }
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2.<Distribuidos-os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional' de Uniformizagdo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizagéo coincide com o Tema n. 134, objeto do
PEDILEF n 5004459-91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 11, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacéor(Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), (determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo™ do/julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasi&do em gue O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacao,pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at: 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0513699-63.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):VERONICA PAULINO DE LIMA SILVA
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520 .
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.
2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizagao é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegacdo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientacdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015) Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Un|form|zagao (Re
solucdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.
3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacdo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacéo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.

5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolucio
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0513718-69.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):LUIZ ANTONIO LAPA DE SOUZA
PROC./JADV..CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520 3
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegacdo de caréncia da agéo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a agdo civil pablica néo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agles individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hip6tese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, I, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacéo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federa Relator
PROCESS0:0514837-65.2014.4.05.8300
ORIGEM:12 Turma Recursal Segdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):1VAN.JOSE. MOREIRA
PROC./ADV.:SAYLES RODRIGO _SCHUTZ
OAB:SC-15426 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizago, verifico que os objetos do pre-
sente Pedido de Uniformizag&o coincidem com o Tema n. 134, objeto
do PEDILEF n 5004459-91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109,
objeto do PEDILEF 0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual
aguarda a conclusdo do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na
sistemética da repercussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado
pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 1I, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolucdo CIJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uni-
formizagdo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200364

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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PROCESS0:0515340-91.2011.4.05.8300

ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS

PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JAMIL SARAIVA DE ALENCAR
PROC./ADV.:.ROMULO PEDROSA SARAIVA FILHO

OAB:PE-25 423 }

RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizagéo é eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da stimula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizac&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, I, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolucdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0516417-33.2014.4.05.8300
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciaria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ROBSON CEZARIO DA SILVA DOMINGUES
PROC./ADV..ELIZABETH RIBEIRO SOUTO
OAB:PE-22647 }
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis&o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro-Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que os objetos do pre-
sente Pedido de Uniformizagdo coincidem com:0 Teman. 134, objeto
do PEDILEF n 5004459-91.2013.4.04.7101, e com 0 Tema n. 109,
objeto do PEDILEF 0003060-22.2006:4.038.6314, em revisdo, o qual
aguarda a conclusdo do julgamento,do RE:840.947/SE - admitido na
sistemética da repercussdo geral (Tema 810) - ainda nd encerrado
pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Posto isso, em obediéncia a0 art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de;2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacéo
fique* sobrestada“até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que o
presentes recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESSO0:0517124-98.2014.4.05.8300
ORIGEM:12 Turma Recursal Segdo Judicidria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):PRISCILA DUARTE SANTOS
PROC./ADV.:Sayles Rodrigo Schiitz
OAB:SC-15426 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacdo é eminentemente

processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacéo de caréncia da agdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar ages individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientag@o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federa Relator
PROCESS0:0517227-08.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSE PEDRO JOAQUIM PEREIRA
PROC./ADV..DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis&o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro. Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico queta primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizacao € eminentemente
processual, uma vez que 0 acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a aegacdo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a agéo civil pablica ndo retira
dos particulares o interesse em ajuizar agoes individuais, sob pena de
afronta ao principio do.acessoa Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43-da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf.PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina:Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do.art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o0 qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |1, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizaggo (Resolugdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasido em que 0
presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quagdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formizacdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0519117-16.2013.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):JOSENI DO NASCIMENTO
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520 ;
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da acdo, por falta

de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares 0 interesse em gjuizar acdes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se & hiptese
aorientac&o do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cdédigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio (Re-
solucdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada. =
3. Os demais objetos do gz&eente_ Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisio, o qual aguarda a conclusio
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da re-
ﬁ)_e_rcussﬁo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado pelo Supremo
ribunal Federal. . ]
4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 1l, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizag&o (Resolucéo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de Junh_o de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Unlformlzalf,éo
figue sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasi&o em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
Pelo.at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uni-
2%rln51|)zagéo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
5. Publique-se e intimem-se.
Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTQS OLIVEIRA

Juiz, Federal Relator
PROCESS0:0520202-03.2014.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:IN
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(At)AJAANEO CAETANO DE LIMA
PROC./ADV.;.LEANDRO VICENTE
OAB:PE-1532 3
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo. ) o )

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizagéio € eminentemente
processual, uma vez que o acorddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacd de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a acdo civil pablica ndo retira
dos particulares 0 interesse em ajuizar acbes individuais, sob pena de
afronta ao principio do acesso a Justi¢a. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientacdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizaco que verse sobre matéria pro-
cessud” (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio (Re-
sol ulé:éo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), néo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada

3. Os demais objetos do presente
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado. )

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 11, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizag (Resolucéo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizac&o
figue sobrestada at¢ a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que gdpresente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o dlsEJos_to pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

te Pedido de Uniformizag&o coincidem

3 Brasilia, 12 de maio de 2016.
FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:0521902-48.2013.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:ANTONIO PEREIRA DA SILVA
PROC./ADV.:PAULIANNE ALEXANDRE TENORIO

OAB:PE 20.070

REQUERIDO(A):INSS

PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis&o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que o acordao prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacéo de caréncia da agao, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agfes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU:
"Né&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federal
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caédigo de Processo Civil, e do art. 9°, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
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solucdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demai's objetos do presente Pedido de Uniformizac&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459
91.2013.4.04.7101, ainda n&o julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
dera ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag8o (Resolugao
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0522207-95.2014.4.05.8300
ORIGEM:22 Turma Recursal Secdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):MARCILIO POMPEU DE SOUZA
PROC/ADV..LEANDRO VICENTE
OAB:PE-1532 }
RELATOR(A):UIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo‘do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizagéo é eminentemente
processual, uma vez que o acorddo prolatado, em‘julgamento de
recurso inominado, afastou a aegagdo de caréncia da acdo; por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo.retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob-pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipotese
a orientagdo do enunciado n. 43 da siimula da jurisprudéncia daTNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Caodigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
o PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagéo coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |l, do Regimento Interno da
Turma Naciona de Uniformizagdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasido em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0524430-26.2011.4.05.8300
ORIGEM:PE - SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):HIGO DYANINE LIMA DE SOUZA
PROC./ADV..CARLOS BERKENBROCK
OAB:SC-13520
REQUERIDO(A):MONICA FERREIRA DE LIMA
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
REQUERIDO(A):NATALYA CAROLINE FERREIRA DE
PROC./ADV.:CARLOS BERKENBROCK
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, verifico que a primeira diver-
géncia tratada no presente Pedido de Uniformizag&o é eminentemente
processual, uma vez que o acérddo prolatado, em julgamento de
recurso inominado, afastou a alegacédo de caréncia da acdo, por falta
de interesse de agir, tendo em vista que a ag&o civil publica ndo retira
dos particulares o interesse em gjuizar agdes individuais, sob pena de
afronta a0 principio do acesso a Justica. Portanto, aplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da stimula da jurisprudéncia da TNU:
"N&o cabe incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria pro-
cessual" (cf. PEDILEF 050881132120144058300, Rel. Juiza Federa
Angela Cristina Monteiro, DOU 26/06/2015). Sendo assim, nos ter-
mos do art. 932, do Novo Codigo de Processo Civil, e do art. 9, IX,
do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (Re-
solugdo CJIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015), ndo conhego
0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia apontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizag&o coincidem
com o Tema n. 134, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, ainda ndo julgado.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |l, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizago (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101, ocasi&io em que O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequacdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolucdo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0528352-46.2009.4.05.8300
ORIGEM:12 Turma Recursal Segdo Judiciéria de Pernambuco
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ADELMO EXPEDITO DA CRUZ
PROC./ADV.:PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418 )
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Digtribuidos os autos por decisio do MM. Ministro Presidente da Turma
Naciona deUniformizag2o, verifico queaprimeradivergénciatratadano pre-
sente Pedido de Uniformizag8o € eminentemente processud, uma vez que o
actrddo prolatado, emjulgamento de recursoinominado, af astou aaegagao de
carénciadaaggo, por fata de interesse de agir, tendo em vista que aag2o civil
publicando retirados particulares o interesse em guizar agbesindividuals, sob
penade afronta ao principio do aldudica Portanto, gplica-se a hipétese
a orientagdo do enunciado n. 43 da simula da jurisprudéncia da TNU: "Néo
cabe incidente de uniformizag&o que verse sobre matéria processud” (cf. PE-
DILEF 050881132120144058300, Rdl. Juiza Federd Angda Cristina Mon-
teiro, DOU 26/06/2015). Sendo assm, nostermosdo art. 932, do Novo Codigo
de Processo Civil, edoart. &°, IX, do Regimento Interno da TurmaNaciond de
Uniformizacdo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015),
n&o conhego 0 PEDILEF no que atine a primeira divergéncia gpontada.

3. Os demais objetos do presente Pedido de Uniformizagao coincidem
com o Tema n. A34, objeto do PEDILEF n 5004459-
91.2013.4.04.7101, e com .0 Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE~-.admitido na sistemética da re-
percussdo geral (Tema 810) -/ ainda ndo encerrado pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 11,/do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolucdo, CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido/de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento~do PEDILEF n
5004459-91.2013.4.04.7101 e do RE 840.947/SE, ocasid em que o
presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de ade-
quacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto
pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uni-
formizagdo (Resolugdo CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de
2015).

5. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:5002502-98.2012.4.04.7001 i
ORIGEM:PR - SECAO JUDICIARIA DO PARANA
REQUERENTE:OLGA NORIKO SASSAZAWA
PROC./ADV.:.WOLNEY CESAR RUBIN
OAB:PR 24.811
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizacdo coincide com o Tema n. 131, objeto do
PEDILEF 5009416-32.2013.4.04.7200, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, |I, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizacdo
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do PEDILEF re-
presentativo de controvérsia, ocasidao em que 0O presente recurso po-
derd ser denegado ou ser objeto de juizo de adequagdo pela Turma
Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo at. 17, VII, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo (Resolugéo
CJF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:5001961-86.2013.4.04.7209

ORIGEM:SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE:ROSA GOMES

PROC./ADV..DEBORAH GUMZ LAZZARIS PINTO
OAB:SC-19685

REQUERIDO(A):INSS

PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da Tur-
maNacional de Uniformizag8o, destaco que a peti¢éo de interposi¢do do
Pedido de Uniformizagdo aponta a divergéncia entre o acérdéo impug-
nado e o paradigma firmado pela 4* Turma Recursal da Secéo Judiciaria
de S0 Paulo, em julgamento de recurso nos autos 0016055
25.2005.403.606, o0 que afasta a fundamentacdo utilizeda para primeiro
juizo negativo de admissibilidade do incidente. Ademais, verifico que o
objeto do presente Pedido de Uniformizagdo coincide com o Teman. 131,
objeto do PEDILEF 5009416-32.2013.4.04.7200, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediénciaao art. 17, 11, do Regimento Interno da Turma
Naciond de Uniformizagd (Resolucdo CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
para que a andlise do Pedido de Uniformizago fique sobrestada até a con-
clusdo do julgamento do PEDIL EF representativo de controvérsia, ocasi&o
em que o presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de
adequacdo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo
a. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uniformizaggo
(Resolugéo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0502746-83.2013.4.05.8200 .
ORIGEM:PB - SECAO JUDICIARIA DA PARAIBA
REQUERENTE:FRANCISCO ALVES FEITO
PROC./JADV..MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA
OAB:PB-4007
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizagéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizacdo coincide com o Tema n. 131, objeto do
PEDILEF 5009416-32.2013.4.04.7200, ainda ndo julgado.

3. Posto isso, em obediénciaao art. 17, 11, do Regimento Interno da Turma
Naciona de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
paraque aandlise do Pedido de Uniformizac&o fique sobrestada até a con-
clusdo do julgamento do PEDIL EF representativo de controvérsia, ocasi&o
em que o presente recurso poderd ser denegado ou ser objeto de juizo de
adequiacéo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo
a. 17, V11, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uniformizagéo
(Resolugéo CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maiode 2016.

FABIO €ESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0005929-78:2012.4:03.6303
ORIGEM:Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Sao Paulo
REQUERENTE:ADINAILDE EUELOSINA° SANTOS DE OLIVEI-
RA
PROC./JADV.:.LUIZ MENEZELLO NETO
OAB:SP-56072
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS.SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decis3o.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Naciona de Uniformizagéo, verifico que o objeto do presente
Pedido de Uniformizagdo coincide com o Tema n. 134, objeto do
PeI\EdDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101, ainda ndo transitado em jul-
gado.

3. Posto isso, em obediénciaao art. 17, |1, do Regimento Interno da Turma
Naciona de Uniformizagdo (Resolu¢do CIF-RES 2015/00345, de 02 de
junho de 2015), determino o retorno dos autos a Turma Recursal de origem
paraque aandise do Pedido de Uniformizac&o fique sobrestada até a con-
clusdo do julgamento do PEDIL EF representativo de controvérsia, ocasi&o
em ue o presente recurso podera ser denegado ou ser objeto de juizo de
adequacéo pela Turma Recursal de origem, de acordo com o disposto pelo
a. 17, VII, do Regimento Interno da Turma Naciona de Uniformizagdo
(Resolucéio CIF-RES 2015/00345, de 02 de junho de 2015).

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator
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PROCESS0:0005771-34.2009.4.03.6301

ORIGEM:Turma Recursal da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo
REQUERENTE:INSS

PROC./ADV..:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):RENATO DOS SANTOS

PROC./ADV..SANDRA MARIA CAMARGO AQUINO
OAB:SP-176994 .

RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizagdo, destaco que a arguicdo de nu-
lidade da sentenga, por conter condenagao iliquida, envolve debate de
questdo processual insuscetivel de andlise mediante 0 mangjo de
Pedido de Uniformizagéo, consoante o disposto pelo art. 14, caput, da
Lei n. 10.259/01, e a orientacdo veiculada no enunciado n. 43, da
slimula da jurisprudéncia da TNU. Em apoio a esse entendimento,
transcrevo ementa do acérddo prolatado em julgamento do PEDILEF
05196957020084058100 (Rel. Juiz Federal Vladimir Santos Vitovsky,
DOU 08/06/2012):

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. GRATIFICACOES DE DE-
SEMPENHO. SENTENGA ILIQUIDA. MATERIA PROCESSUAL.

APLICAGAO DA SUMULA 43/TNU. AGRAVO REGIMENTAL
DE DECISAO DO MM. MINISTRO PRESIDENTE CONHECIDO
E NAO PROVIDO 1. Sustenta a Uni&o recorrente que o acrddo
vergastado diverge do entendimento adotado por esta TNU, no sen-
tido de anulagdo de sentenga iliquida. 2. Coaduno do entendimento
manifestado pelo MM. Ministro Presidente desta TNU, porguanto a
andlise acerca de pretensa iliquidez da sentenga, do modo de exe-
cucdo do julgado e da responsabilidade pela elaboragéo dos célculos
€ questdo meramente processual, ndo guardando relagdo com o mérito
efetivamente. 3. Nesse sentido, recentemente se manifestou este Co-
legiado: PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. SENTEN-
CA ILIQUIDA. QUESTAO PROCESSUAL. NAO CONHECIMEN-
TO. 1. As hipbteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de
jurisprudéncia, no dmbito dos Juizados Especiais Federais, encon-
tram-se disciplinadas pelo artigo 14 da Lel n° 10.259, de 2001. 2.
Como se extrai do ‘caput’ do aludido preceito, é cabivel o incidente
para a discussdo de questdes de direito material, ndo se admitindo o
Seu manegjo, pela interpretagdo ‘a contrario sensu’, para discusséo de
questdes processuais. 3. A celeuma acerca da necessidade de as sen-
tengas proferidas nos Juizados serem sempre liquidas insere-se na
Gltima categoria mencionada, motivo pelo qual o presente incidente
ndo deve ser conhecido. 4. Pedido de uniformizagdo ndo conhecido.

(PEDILEF 200551540065348, JUiZA FEDERAL JOANA CARO-
LINA LINS PEREIRA, DOU 08/02/2011 SEGCAO 1.), bem como no
Processo 0003859-67.2007.4.03.6302, de Relatoria do Juiz Federal
Adel Amerlco de Oliveira, julgado na Sessdo de 24 de abril de 2012.

DESTAQUE JUIZA 4. Aplicaggo do enunciado da Simula n.°
43/TNU, in verbis: "N&o cabe incidente de uniformizagdo que verse
sobre matéria processual." 5. Voto no sentido de CONHECER DO
AGRAVO REGIMENTAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

3. Ademais, verifico que o segundo objeto do presente Pedido de
Uniformizagdo coincide com o Tema n. 109, objeto do PEDILEF
0003060-22.2006.4.03.6314, em revisdo, o qual aguarda a conclusdo
do julgamento do RE 840.947/SE - admitido na sistemética da.re:
percussdo geral (Tema 810) - ainda ndo encerrado-pelo Supremo
Tribunal Federal.

4. Posto isso, em obediéncia ao art. 17, 11, do'Regimento‘Interno da
Turma Naciona de Uniformizagdo (Resolucdo CJF-RES 2015/00345,
de 02 de junho de 2015), determino‘o retorno dos autos a Turma
Recursal de origem para que a andlise do Pedido de Uniformizagao
fique sobrestada até a conclusdo do julgamento do RE 840.947/SE,
ocasido em que 0 presente recurso podera ser denegado ou ser objeto
de juizo de adequacéo pela Turma Recursal de origem, de acordo
com o disposto pelo at. 17, VII, do Regimento Interno da Turma
Nacional delUniformizacéo (Resolucdo CIF-RES 2015/00345, de 02
de junho. de 2015).

5. Publique=se ‘€ intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0004142-15.2011.4.03.6314
ORIGEM:Turma Recursal da Seg8o Judiciaria de Séo Paulo
REQUERENTE:EURICO GONCALVES
PROC./ADV..ANDERSON MANFRENATO
OAB:SP-234065
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em deciséo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizag8o, verifico que o presente Pedido
Regiona de Uniformizago aponta divergéncia de entendimentos en-
tre Turmas Recursais da Secdo Judicidria de S8o Paulo, a ensgjar a
aplicacdo do disposto no artigo 14, §1°, da Lei n. 10.259/2001. Con-
tudo, a0 analisar agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o
Pedido de Uniformizagdo, a Presidéncia da Quinta Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo determinou a remessa dos autos para a
Turma Nacional de Uniformizacao.

3. Por se tratar de erro material, determino o retorno dos autos a
Coordenadoria/Secretaria da Turma Recursal de origem para que en-
vie 0 processo para a Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Re-
gido.

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0500654-90.2013.4.05.8311
ORIGEM:1? Turma Recursal Seg&o Judiciaria de Pernambuco
REQUERENTE:SERGIO FERNANDO DA SILVA
PROC./ADV..PAULO EMANUEL PERAZZO DIAS
OAB:PE-20418
REQUERIDO(A):INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisdo.

2. Distribuidos os autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacéo, verifico que o presente Pedido de
Uniformizagdo aponta divergéncia de entendimento entre a Primeira e
a Segunda Turmas Recursais da Secdo Judiciria de Pernambuco.
Contudo, ao analisar agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o
Pedido de Uniformizacao, a Presidéncia da Primeira Turma Recursal
da Segdo Judiciaria de Pernambuco determinou a remessa dos autos
para a Turma Naciona de Uniformizag&o.

3. Por se tratar de erro material, determino o retorno dos autos a
Coordenadoria/Secretaria da Turma Recursal de origem para que en-
vie 0 processo para a Turma Regional de Uniformizagdo da 5° Re-
gido.

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA

Juiz Federal Relator
PROCESS0:0005624-86.2006.4.03.6309
ORIGEM:Turma Recursal da Seg8o Judiciaria de Séo Paulo
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV.:PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):ANTONIO MORI
PROC./ADV.:FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA
OAB:SP-151974 |
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL FABIO CESAR 'DOS SANTOS
OLIVEIRA

DECISAO

1.Vistos em decisgo.

2. Distribuidos os:autos por decisdo do MM. Ministro Presidente da
Turma Nacional de Uniformizacéo, verifico que o presente Pedido de
Uniformizacéo aponta divergéncia de entendimento entre a Quintae a
Primeira. Turmas Recursais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo. Con-
tudo, ‘@0 exercer o juizo de admissibilidade do Pedido de Unifor-
mizacdo, a Presidéncia da Quinta Turma Recursal da Secdo Judiciaria
de S3o Paulo determinou a remessa dos autos para a Turma Nacional
de Uniformizagéo.

3. Por se tratar de erro material, determino o retorno dos autos a
Coordenadoria/Secretaria da Turma Recursal de origem para que en-
vie 0 processo para a Turma Regiona de Uniformizacao da 32 Re-
gido.

4. Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 25 de maio de 2016.

FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Juiz Federal Relator

PROCESS0:5010475-11.2011.4.04.7205
ORIGEM:SC - SECAO JUDICIARIA DE SANTA CATARINA
REQUERENTE:INSS
PROC./ADV..PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
REQUERIDO(A):LUPERCIO CUNHA
PROC./ADV.:CRISTIANO GUMS
OAB:SC-21335
RELATOR(A):JUIZ(A) FEDERAL GERSON LUIZ ROCHA

DECISAO

Trata-se de incidente de uniformizacdo interposto pela parte ré em
face de acérddo da 22 Turma Recursal de Santa Catarina que, man-
tendo a sentenca de procedéncia, reconheceu o exercicio de atividade
especial pelo autor, bem como determinou a concessdo de aposen-
tadoria especial, nos moldes do art. 57 e seguintes da Lel n°
8.213/91.

Sustenta a requerente que o acorddo combatido contrariou a juris-
prudéncia do STJ e desta Turma Nacional de Uniformizagdo, nos
termos da qual, para fins de reconhecimento da atividade especial, no
periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003, deve ser comprovada exposi¢ao
a ruidos superiores a 90dB. Cita, ainda, precedente da Turma Re-
cursal de Minas Gerais.

Com contrarrazdes, a Presidéncia da Turma Recursal de origem inad-
mitiu o incidente, por entender que a decisdo recorrida encontrava-se
em conformidade com o entendimento desta TNU.

Apbs a interposicdo de agravo, os autos foram remetidos a pre-
sidéncia desta TNU, que negou seguimento ao agravo interposto.
Ambas as partes interpuseram embargos de declaragdo. Acolhidos os
embargos declaratérios interpostos pela parte autora, vieram os autos
distribuidos a este relator.

E o relatério.

Inicialmente, verifico que o recurso é tempestivo.

Com efeito, conforme defendido pela requerente, o entendimento
pacificado no ambito deste Colegiado € o de que o tempo de trabalho
laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes nivels: superior a 80 decibéis, na
vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de marco de 1997,
superior a 90 decibéis, por forca do Decreto n° 2.172, s6 sendo
admitida a reducdo para 85 decibéis ap6s a entrada em vigor do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Nesse sentido: PE-
DILEF n° 0526436-40.2010.4.05.8300, Rel. Juiz Federal Wilson José
Witzel, julgado em 11/12/2015, DOU 19/02/2016 pag. 238/339.

Da mesma forma, a questéo restou pacificada pelo STJ, em recurso
julgado sob o regime dos recursos repetitivos:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPE-
TITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLU(;AO STJ 8/2008. RE-
CURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDEN-
CIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO
ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997
A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RE-
TROA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. APLICA(;AO DA LEI VIGEN-
TE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.

Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o
tempo de servico é aquela vigente no momento da.prestagéo do labor.
Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel“:Ministro'Jorge Mussi,
Terceira Segéo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Her-
man Benjamin, Primeira Segdo, Dde 19.12.2012, ambos julgados sob
0 regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerancia para configuracéo da especialidade do tempo
de servico para 0 agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de
6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo |V do Decreto 2.172/1997 e
Anexo |V, do Decreto "3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo re-
troativa'do.Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB,
sob.pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do
STJ.

Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a reducéo do tempo de servigo decorrente
da supressdo do acréscimo da especiaidade do periodo controvertido
ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especia parcialmente provido. Acordéo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008.

(REsp 1398260/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEI-
RA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 05/12/2014)

Contudo, muito embora os precedentes invocados pela requerente, de
fato, reflitam o atual entendimento jurisprudencial sobre o tema con-
troverso nos autos, o presente recurso ndo merece ser conhecido,
porquanto a tese juridica nele defendida ndo restou contrariada pelo
acorddo combatido.

Conforme consignado na sentenca, a qual restou integralmente man-
tida pela Turma Recursal de origem, nos interregnos de 04/01/1999 a
29/03/2001, de 01/11/2001 a 18/06/2008 e de 02/03/2009 a
17/05/2011, os quais abrangem o periodo de vigéncia do Decreto n°
2.172/97, os formularios PPP e diversos laudos técnicos periciais
juntados aos autos, apontam a ocorréncia de exposicdo a niveis de
ruido de intensidade superior a 90d(B).

Observa-se, assim, pela andlise do quadro fético ja delineado pelas
instancias ordindrias, que ndo resta comprovada a divergéncia ju-
risprudencia defendida no presente recurso, haja vista que ndo houve
reconhecimento de atividade especial em razéo de exposicéo a ruido
inferior aos limites legais vigentes na época da prestagéo do servico,
nos termos do entendimento jurisprudencial atual sobre o tema.
Logo, o pedido de uniformizacdo ndo merece ser conhecido.

Ante o exposto, com fundamento no art. 9°, inciso IX, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo, aprovado e editado
pela Resolugdo n° CJF-RES-2015/00345, de 02/06/2015, com a re-
dagdo aterada pela Resolucdo CJIF-RES-2016/00392 de 19/04/2016,
NEGO SEGUIMENTO AO INCIDENTE DE UNIFORMIZAQAO.
INTIMEM-SE.

GERSON LUIZ ROCHA
Juiz Federal Relator

DECISOES

PROCESSO: 0516173-25.2014.4.05.8100

ORIGEM: CE - SECAO JUDICIARIA DO CEARA
REQUERENTE: GIL DA DE QUEIROZ CARNEIRO
PROC.JADV.: CICERO MARIO DUARTE PEREIRA
OAB: CE12564

REQUERIDO(A): INSS

PROC./ADV.. PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

DECISAO

Tratarse de recurso extraordindrio interposto pela parte ora
requerente contra decisdo monocrética proferida pelo presidente da
TNU, que negou provimento a0 agravo apresentado.

E o relatorio.

O recurso nd0 merece prosperar.

Conforme dispde o art. 16, §1°, do atua regimento interno -

Resolucdo 345/2015-, os julgados proferidos pelo presidente desta
TNU s&0 irrecorriveis.

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200367

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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No mesmo sentido, j& decidiu o STJ:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO INCI-
DENTE DE UNIFORMIZAQAO. RECURSO CONTRA DECISAO
DO PRESIDENTE DA TNU. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NAO OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A previso legal de cabimento de pedido de uniformizago
de interpretac@o de lei federal ao Superior Tribunal de Justica cinge-
se a orientagdo acolhida pela Turma de Uniformizagdo em questdes
de direito material, nos termos do art. 14, § 4°, da Lei 10.259/01, ndo
apenas contra a decisdo do Presidente da TNU.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na Pet 9.586/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTE-
VES LIMA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe
25/04/2014)

Ante o exposto, com fundamento no art. 8°, X, c/c art. 35,
§2°, ambos do RITNU, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 4 de maio de 2016.
Min. OG FERNANDES
Presidente da Turma Naciona de Uniformizacdo
dos Juizados Especiais Federais

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
ATQ'N°.330, DE, 19 DE JULHO DE 2016

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRA-
BALHO, no uso de suas atribuicoeslegais'e regimentais estabel ecidas
no inciso XI e XXXIII do artigo 35 do Regimento Interno, ad re-
ferendum do Orgdo Especial, tendo enrvista o-disposto no art. 6° do
Anexo | da Portaria Conjunta n°® 3/2007; publicada no, DOU de
5/6/2007, bem assim o constante do Processo TST n° 502.386/2016-
6, resolve:

Alterar a Area/Especiaidade de 1 (um) cargo vage.de pro-
vimento efetivo da Carreira Judicidria de Analista Judicidrio,” Area
Administrativa, do Quadro de Pessoal desta Corte, decorrente da
aposentadoria de PEDRO DE SOUZA LIMA, para a Area de Apoio
Especializado, Especiaidade Engenharia

Min. IVES GANDRA DA SILVA MARTINS FILHO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DE MINAS GERAIS

DESPACHO DO PRESIDENTE
Em 19 de julho de 2016

Processo n° 1607291/2016

Cuidam os autos do Oficio PRESI 1079, documento n°
126976/2016, mediante o qual o Presidente do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido solicita a indicagdo de 2 (dois) candidatos
habilitados em concurso publico realizado por este Tribunal, para o
cargo de Técnico Judiciario, para compor o0 Quadro de Pessoa da
Justica Federal de 1° grau, sendo um deles para fins de nomeag&o
para a Subseg8o Judiciria de Ipatinga e o outro para a Subsegdo
Judicidria de Patos de Minas, observada a ordem de classificagéo e a
expressa manifestacdo do classificado.

Assim, considerando o parecer favoravel da Diretoria-Ge-
ral;

Considerando que o Tribuna de Contas da Unido, uma vez
atendidos os requisitos pertinentes, considera legal o aproveitamento
de candidatos aprovados em concurso realizado por outro 6rgéo;

Considerando a jurisprudéncia do STF nesse mesmo sentido,
0 de haver a possibilidade de aproveitamento de candidato aprovado
em certame destinado a prover vagas para quadro diverso do que
prestou 0 concurso,

Considerando a disposicao expressa da possibilidade de
aproveitamento, constante do Edital n° 1/2014, do Concurso Publico
para o provimento de cargos efetivos de Técnico Judiciério deste
Tribunal;

Considerando que foram preenchidos todos os requisitos ne-
cessarios para 0 aproveitamento ora sob andlise;

E por fim, considerando a anuéncia dos candidatos habi-
litados e ainda ndo nomeados por este Tribunal, constantes dos do-
cumentos nos 133655/2016, 134033/2016, 134890/2016 e
135024/20186,

DEFIRO o pedido, indicando, para compor o Quadro de
Pessoal da Justica Federal de 1° grau do Tribunal Regional Federal da
12 Regido, os candidatos habilitados, Bruno Vargas Dos Santos e
Silvia Guimardes Carlos Freire, 75° e 76° lugares, do Concurso PU-
blico para o provimento de cargos efetivos de Técnico Judiciério
deste Tribunal, Edital n® 1/2014.

Des. DOMINGOS COELHO

Entidades de Fiscalizacao do Exercicio
das Profissoes Liberais

CONSELHO FEDERAL DE SERVICO SOCIAL

RESOLUGAO Ne° 771, DE 20 DE JULHO DE 2016

Altera a Resolugdo CFESS n° 739, de 20
de janeiro de 2016, prorrogando o prazo do
mandato da Diretoria Provisoria da Seccio-
nal de Caxias do Sul.

O Presidente do Conselho Federa de Servigo Social, no uso
de suas atribuigBes legais e regimentais; previsio ;

Considerando que o artigo 8° da Lei n° 8662, de 07 de junho
de 1993, publicada no Diério Oficia da Unido n® 107, de 8 de junho
de 1993, Secdo 1, estabelece que compete ao Conselho Federa de
Servigo Social, na qualidade de érgdo normativo de grau superior, o
exercicio, dentre outras, da atribuicdo de orientar, disciplinar e nor-
matizar o exercicio da profissdo do assistente social; Considerando a
provisdo normativa da obrigatoriedade de escolha de uma Diretoria
Provisoria, através de Assembleia da Categoria, para gerir a Sec-
cional, até a posse da Diregdo eleita, nos termos previsto pela ainea
"c" do art. 13 da Consolidagdo das Resolugdes do CFESS, regu-
lamentada pela Resolugdo CFESS n° 582, de 1° de julho de 2010,
publicada no Dié&rio Oficial da Unido n° 125, de 2 de julho de 2010,
Secdo 1; Considerando o artigo 16 da Resolucdo CFESS n° 582, de 1°
de julho de 2010, que estabelece que o prazo do mandato da Diretoria
Provisoria sera no maximo de 180 (cento e oitenta) dias, contados de
sua posse e que em caso de ndo conclusdo do processo eleitoral,
poderéa ser prorrogado pelo CFESS o mandato da Diretoria Provisdria,
por solicitagdo do CRESS; Considerando a Resolugdo CFESS n° 739,
de 20 de janeiro de 2016, publicada no Diério Oficial da Unigo n° 14,
de 21 de.janeiro de 2016, Secdo 1, que homologa a nomeacdo da
Diretoria Provisoria da Seccional de Caxias do Sul do CRESS da 102
Regido; Considerando a solicitacdo formal feita pelo CRESS-RS em
19 de julho de 2016, onde argumenta que ndo foi possivel ainda
concluir o processo eleitoral; Considerando a aprovacdo da presente
Resolucdo pelo Presidente do,CFESS "ad referendum” do Conselho
Pleno do CFESS; resolve:

Art. 1° Incluir paragrafo Unico no artigo 3° da Resolugéo
CFESS n° 739, de 20 de janeiro.de 2016, com o seguinte conteido:
Art. 3° (...) Parégrafo Unico - O mandato iniciado em 03 de dezembro
de 2015 e concluido em 02 de junho de 2016 fica prorregado a partir
de 03 de junho de 2016 até a posse da Diretoria Elgita ou no maximo
até 02 de dezembro de 2016.

Art. 2° Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua pu-
blicagdo no Diério Oficia da Uni&o.

MAURILIO CASTRO DE MATOS

CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM
DO RIO DE JANEIRO

DECISAO N® 165, DE 15 DE JUNHO DE 2016

Aprova a Transposi¢ao Orcamentaria de n.°
13/2016 do Conselho Regiona de Enfer-
magem do Rio de Janeiro - COREN/RJ.

O CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DO RIO
DE JANEIRO - COREN/RJ, na pessoa de sua Presidente, no uso de
suas atribuices legais e regimentais, CONSIDERANDO: &) O art.
25, XV, do Regimento Interno do COREN-RJ; b) A Lei n° 4.320, de
17 de marco de 1964; c) O Decreto Lei n° 200, de 25 de fevereiro de
1968; d) A Lei Complementar n° 101, de 04 de maio de 2000 (LRF);
e) A Resolugdo Cofen n° 340/2008 e seus anexos (Regulamento da
Administracdo Financeira e Contébil do Sistema COFEN/Conselhos
Regionais); f) A Resolugdo Cofen n° 473/2015, em especia o art. 2°,
86% g) A Decisdo COREN-RJ n° 062/2015, alterada pela Decisdo
COREN-RJ n° 075/2015, homologada pela Decisio COFEN N°
268/2015 que aprovou o Orcamento do Conselho Regional de En-
fermagem do Estado do Rio de Janeiro, h) A homologag&o ocorrida
na ROP 4852 em 24/06/2016; i) O que constar no PAD n° 616/2016;
decide:

Art. 1°. Aprovar a Transposigdo Orgamentéria de n° 13 do
Exercicio Financeiro de 2016, do Conselho Regional de Enfermagem
do Rio de Janeiro - COREN/RJ, conforme descrito no Anexo Unico
a esta Decisdo. Paragrafo Unico. Ficam abertos créditos adicionais
suplementares no Exercicio Financeiro de 2016, conforme descrito no
Anexo Unico, no valor total de R$ 5.908,60 (Cinco mil novecentos e
0ito reais e sessenta centavos).

Art. 2°. Os recursos disponiveis para fazer face as ateracoes
no orcamento sdo os provenientes de reducdo parcial de dotagdo
orcamentéria no valor de R$ 5.908,60 (Cinco mil, novecentos e oito
reais e sessenta centavos), conforme descrito no Anexo Unico da
presente Decisdo, e nos termos do preceituado no inciso Ill, do art.
43, da Lei n° 4.320/64, Inciso IIl, do art. 89, da Resolugdo Cofen
340/2008 e § 6°, do art. 2°, da Resolugdo Cofen 473/2015.

Art. 3°. A presente Decisdo ndo atera o valor total do or-
camento fixado na Decisdo COREN-RJ n° 062/2015, permanecendo o
valor de R$ 32.087.000,00 (trinta e dois milhdes e oitenta e sete mil
reais) para o exercicio financeiro de 2016.

Art. 4°. O Vador total da transposicdo orcamentéria descrita
no Anexo | atinge o percentual aproximado de 3,8 % (trés inteiros e
oito décimos por cento) em relacdo ao total da despesa orcada

Art. 5° Esta Decisdo produz efeitos na data de sua as-
sinatura, independente da publicagdo na imprensa oficial.

MARIA ANTONIETA RUBIO TYRRELL
Presidente do Conselho

ANA TERESA FERREIRA DE SOUZA
Primeira Secretéria

DECISAO N° 166, DE 15 DE JUNHO DE 2016

Aprova a Transposi¢ao Orcamentaria de n.°
14/2016 do Conselho Regiona de Enfer-
magem do Rio de Janeiro - COREN/RJ.

O CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DO RIO
DE JANEIRO - COREN/RJ, na pessoa de sua Presidente, no uso de
suas atribuicles legais e regimentais, CONSIDERANDO: a) O art.
25, XV, do Regimento Interno do COREN-RJ; b) A Lei n° 4.320, de
17 de margo de 1964; c) O Decreto Lei n° 200, de 25 de fevereiro de
1968; d) A Lei Complementar n° 101, de 04 de maio de 2000 (LRF);
e) A Resolugdo Cofen n° 340/2008 e seus anexos (Regulamento da
Administracdo Financeira e Contébil do Sistema COFEN/Conselhos
Regionais); f) A Resolugdo Cofen n° 473/2015, em especia o art. 2°,
86°% g) A Decisdo COREN-RJ n° 062/2015, aterada pela Decisdo
COREN-RJ n° 075/2015, homologada pela Decisdo COFEN N°
268/2015 que aprovou o Orcamento do Conselho Regional de En-
fermagem do Estado do Rio de Janeiro, h) A homologagdo ocorrida
na 4852 ROP em 24/06/2016; i) O que constar no PAD n° 666/2016;
decide:

Art. 1° Aprovar a Transposicdo Orcamentéaria de n° 14 do
Exercicio Financeiro de 2016, do Conselho Regiona de Enfermagem
do Rio de Janeiro - COREN/RJ, conforme descrito no Anexo Unico
a esta Decisfo. Parégrafo Unico. Ficam abertos créditos adicionais
suplementares no Exercicio Financeiro de 2016, conforme descrito no
Anexo Unico, no vaor total de R$ 1.494,98 (Um mil quatrocentos e
noventa e quatro reais e noventa e oito centavos).

Art. 2°. Os recursos disponiveis para fazer face as alteracoes
no orgamento sdo os provenientes de reducdo parcia de dotagdo
orgamentédria no valor de R$ 1.494,98 (Um mil, quatrocentos e no-
venta e quatro reais e noventa e oito centavos), conforme descrito no
Anexo Unico da presente Decisdo, e nos termos do preceituado no
inciso 111, do art. 43, da Lei n° 4.320/64, Inciso Ill, do art. 89, da
Resolu¢ao“Cofen ,.340/2008 e § 6° do art. 2°, da Resolugdo Cofen
473/2015,

Art. 3°. A presente Decisdo ndo atera o vaor total do or-
camento fixado na Decisdio, COREN-RJ n° 062/2015, permanecendo o
valor de R$ 32.087.000,00 (trinta.e.dois milhdes e oitenta e sete mil
reais) para o exercicio financeiro de 2016.

Art. 4°. O Vdor total da transposicdo orcamentéria descrita
no Anexo | atinge o percentual aproximado de/3,8 % (trés inteiros e
oito décimos por cento) em relacdo ao'total da despesa orcada

Art. 5° Esta Decisdo produz efeitos na‘datade sua as-
sinatura, independente da publicagdo na imprensa oficial.

MARIA ANTONIETA RUBIO TYRRELL
Presidente do Conselho

ANA TERESA FERREIRA DE SOUZA
Primeira Secretéria

CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS
DA 102 REGIAO

PORTARIA N*® 6, DE 20 DE JULHO DE 2016

O Conselho Regional de Nutricionistas da 10* Regido -
CRN-10, no uso de suas atribuicdes legais, resolve:

CONVOCAR para a vaga de Técnico Administrativo BRU-
NO AURELIO ROZZA DE MOURA CAMPOS, para exercer suas
atividades profissionais no CRN-10/SC, a qual foi classificado no
Concurso Publico n° 002/2014, publicado no DOU na data de
24/03/2014, segdo 3, para provimento de cargos, com resultado final
Homologado em 10 de Junho de 2014 e publicado no DOU, segéo
3.

MARIA DO CARMO DE LIMA MARTINS
Presidente do Conselho

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico http://www.in.gov.br/autenticddedehtrml,

pelo cddigo 00012016072200368

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que ingtitui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - |CP-Brasil.
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