Tribunal Superior
do Trabalho

N 18T

DESTAQUE SEMANAL N° 855

Periodo: 17 a 21 de marco de 2025

Decisdes e noticias de interesse da Justi¢a do Trabalho selecionadas pela Coordenadoria de Jurisprudéncia.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

Resolucdo n° 615, de 11 de marco de 2025

“Estabelece diretrizes para o desenvolvimento, utilizacdo e governanca de solu¢bes desenvolvidas com
recursos de inteligéncia artificial no Poder Judiciario.”

Fonte: DJe de 17/3/2025.

Resolucdo n° 616, de 11 de marco de 2025

“Altera a Resolug¢do CNJ n° 468/2022, que dispde sobre diretrizes para as contrata¢cdes de Solucdo de
Tecnologia da Informacdo e Comunicacdo pelos 6rgaos submetidos ao controle administrativo e financeiro
do Conselho Nacional de Justica.”

Fonte: DJe de 17/3/2025.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Agravo regimental em reclamac¢do. ADPF n° 324, ADC n° 48, ADI n° 3.991, ADI n°® 5.625 e RE n°® 958.252
(vinculado ao Tema n° 725 da RG). Relagdo contratual autbnoma havida entre pessoas juridicas. Fendmeno
juridico da pejotizacdo. Existéncia de aderéncia estrita entre o ato reclamado e os paradigmas do STF. Agravo
regimental ndo provido. 1. O tema de fundo, referente a regularidade da contratacdo de pessoa juridica
constituida para a prestacdo de servico sob a égide de normas do direito privado, por se relacionar com a
compatibilidade dos valores do trabalho e da livre iniciativa na terceirizacdo do trabalho, revela aderéncia
estrita com a matéria tratada no Tema n° 725 da Sistematica da Repercussdo Geral e na ADPF n° 324. 2. Agravo
regimental ndo provido.” — Rcl 73475 AgR, Segunda Turma, Sessdo Virtual, rel. Min. Dias Toffoli, acérdao
publicado no DJe em 17/3/2025.

“Agravo regimental em reclamacdo. Servidor publico contratado antes da CF/88 pelo regime da CLT. Auséncia
de concurso publico. Transmudacdo de regime celetista para estatutario. Inconstitucionalidade. Sumula
Vinculante n° 10. Inaplicabilidade. ADI n° 3.395. Auséncia de aderéncia estrita. Tema n° 853 da Repercussao
Geral. Negativa de seguimento a reclamacdo. Agravo regimental ndo provido. 1. A clausula de reserva de
plendrio (art. 97 da CF/88) e a Sumula Vinculante n° 10 sdo excepcionadas quando existe pronunciamento
plendrio ou sumulado do STF acerca da matéria constitucional controvertida (v.g. item | do Tema n° 856 da RQG).
2. A pretensado dos autos, com paradigma na ADI n° 3.395, funda-se em tese contraria a jurisprudéncia do STF
de inconstitucionalidade da transmudacdo do regime do vinculo de servidor admitido pela Administracdo
Publica antes da CF/88 de celetista para estatutario sem a prévia aprovacdo em concurso publico (v.g. ADI n°
3.636, ADI n° 4.876 e ADI n° 5.111). 3. A pretensdo dos autos vai de encontro ao julgado no ARE n°® 906.491
(vinculado ao Tema n° 853 da Repercussdo Geral), no qual se afirmou que compete a Justica do Trabalho julgar
demanda de recebimento de verbas trabalhistas proposta contra a Administracdo Publica por servidores
admitidos sem aprovagdo em concurso publico antes da CF/88 e sob o regime da CLT. 4. Agravo regimental ndo
provido.” — Rcl 73349 AgR, Segunda Turma, Sessao Virtual, rel. Min. Dias Toffoli, acérddo publicado no DJe em
17/3/2025.

“Direito Administrativo e outras matérias de Direito Publico. Reclamacgdo. Agravo Regimental. Simula
Vinculante 42. Revisdo Geral Anual de Vencimentos de Servidores Municipais. Violagdo a Autonomia
Municipal. Vinculagéo a indice Federal de Correcdo Monetaria. Provimento.



https://atos.cnj.jus.br/files/original1555302025031467d4517244566.pdf
https://atos.cnj.jus.br/files/original1555002025031467d451540917e.pdf
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15374796335&ext=.pdf
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15374796335&ext=.pdf
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15374796344&ext=.pdf
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15374796344&ext=.pdf

|. Caso em exame:

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que entendeu ndo haver aderéncia estrita entre o capitulo do
ato reclamado relativo as Leis municipais 4.104/2008 e 4.266/2010, que concederam revisdo geral anual de
vencimentos, e a SUmula Vinculante 42.

2. No caso, o Municipio foi condenado ao pagamento de diferencas salariais, por entender a Justica do Trabalho
que os reajustes concedidos pelas leis municipais foram insuficientes para repor as perdas inflacionarias,
vinculando-os ao INPC.

3. O Agravante sustenta que tal condenacdo viola a Siumula Vinculante 42, por vincular o reajuste de servidores
municipais a indice federal de correcdo monetaria.

4. O Relator votou pela negativa de provimento ao agravo regimental.

Il. Questao em discussao:

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a condenacdo do Municipio ao pagamento de diferencas
salariais, em razao da insuficiéncia dos reajustes concedidos pelas leis municipais para compensar a inflagao e
com base no INPC, viola a Simula Vinculante 42.

I1l. Razdes de decidir:

6. O ato reclamado, ao vincular o reajuste de vencimentos de servidores municipais a indice federal de corre¢ao
monetaria, violou a Simula Vinculante 42. Precedentes.

7. O reajuste dos servidores deve ser feito por lei especifica, observada a autonomia municipal e as
possibilidades financeiras.

IV. Dispositivo e tese:

8. Agravo regimental provido para cassar o ato reclamado, também no que se refere a aplicacdo das Leis
municipais 4.104/2008 e 4.266/2010, e determinar que outro seja proferido com observancia, quanto ao ponto,
da Sumula Vinculante 42.

Tese de julgamento: A condenacdo do Municipio ao pagamento de diferencas salariais, com base na
vinculagdo do reajuste a indice de correcdo monetaria federal, viola a SUmula Vinculante 42, devendo o reajuste
ser determinado por lei especifica que observe a autonomia e as possibilidades financeiras do ente municipal.
Dispositivos relevantes citados: artigos 25 e 37, XlIl, e 37, X, da CF/88; art. 7°, VIl e X, da CF/88.

Jurisprudéncia relevante citada: Rcl 55.503 ED, Rcl 46.976, Rcl 30.907, Rcl 42.998, Rcl 41.953." — Rcl 40750 ED-
AgR, Segunda Turma, Sessdo Virtual, red. p/ o acérdao Min. Gilmar Mendes, acérddo publicado no Dje em
17/3/2025.

“Agravo regimental em embargos de declaracdo em reclamacgdo. Processo civil. Tema n° 1.232 da
Repercussado Geral. Atos executivos pendentes contra empresa incluida na fase executéria por formar
grupo econdmico com a empresa devedora. Ordem de suspensdao nacional de processos. Aplica¢ao.
Agravo regimental provido. Reclamacgao julgada procedente.

1. A ordem de sobrestamento nacional de processos que versem sobre a questdo em debate no Tema n°® 1.232
da Repercussdo Geral tem o conddo de sobrestar as execu¢cdes em curso contra empresa que nao tenha
participado do processo de conhecimento e cuja inclusdo no polo passivo, na fase de execucao, se funde
tao somente na alegacdao de integrar grupo econdmico, a fim de se preservar a seguranca juridica, a qual é
compativel com a fun¢do do Poder Judiciario e a cultura de precedentes vinculantes.

2. Ndo estando exaurida a execug¢do — ou seja, estando pendentes atos executivos contra empresa que ndo
tenha participado da fase de conhecimento —, ha processo alcancado pela ordem de suspensdo nacional
exarada no Tema n° 1.232 da Repercussdao Geral, garantindo-se, assim, a seguranga juridica e a solucao
uniforme para os processos sobre tematica idéntica.

3. Agravo regimental provido e reclamacdo julgada procedente para, cassando-se a decisdo reclamada,
determinar o sobrestamento da execu¢dao no 6rgdao em que tramita até o julgamento do mérito do RE n°
1.387.795 (Tema n° 1.232 da RG).” — Rcl 62645 ED-AgR, Segunda Turma, Sessao Virtual, red. p/ o acérdao Min.
Dias Toffoli, acérdao publicado no DJe em 17/3/2025.

“RECLAMACAO. TERCEIRIZACAO. ENTE PUBLICO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ONUS DA PROVA. TEMA
1118 DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO. USUPRACAO DA
COMPETENCIA DO STF. ADERENCIA ESTRITA. EXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - CASO EM EXAME

1. Decisdo que inadmite recurso extraordinario em que se discute questdo constitucional cuja repercussao
geral fora reconhecida por esta Corte.

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Verificar a existéncia de aderéncia estrita entre a matéria objeto de debate nos autos e aquela objeto do
paradigma do Tema 1118 da sistematica da repercussao geral.

IIl - RAZOES DE DECIDIR

3. A questdo objeto de debate no processo de origem foi além do que decidido por esta Corte no Tema 246 da
sistematica da repercussao geral, impondo para a solu¢do da lide, dada a presenca de discussdo sobre a
existéncia, ou ndo, de provas suficientes a demonstracdo da efetiva fiscalizacdo do contrato pelo ente publico e,
por consequéncia, a definicdo da pessoa sobre a qual deveria recair o 6nus de apresentar tais provas, que a
analise do recurso seja feita a luz do que vira a decidir o Supremo Tribunal Federal por ocasido do julgamento
do Tema 1118 da sistematica da repercussao geral.

4. Julgo presente a relagdo de aderéncia estrita entre a questdo objeto da decisdo reclamada e aquela que sera
apreciada por esta Corte por ocasido do julgamento do RE 1298647, Rel. Min. Nunes Marques, paradigma do
Tema 1118 da repercussao geral.

IV - DISPOSITIVO

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” — Rcl 63072 AgR-AgR, Segunda Turma, Sessdo Virtual, rel.
Min. Edson Fachin, acérdao publicado no Dje em 17/3/2025.

“AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. SERVIDOR PUBLICO ANISTIADO. LEI 17.916/2012 E 15.664/2006 DO
ESTADO DE GOIAS. DECISAO QUE DETERMINA A EQUIPARACAO COM SERVIDORES QUE NAO FORAM
AFASTADOS. ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA VINCULANTE 10. OCORRENCIA. AFASTAMENTO INDEVIDO DE
PREVISAO LEGAL ESPECIFICA SEM OBSERVANCIA DA CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. RECLAMA(;AO
JULGADA PROCEDENTE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.” — Rcl 68810 AgR, Primeira Turma, Sessdo
Virtual, rel. Min. Luiz Fux, acérddo publicado no DJe em 19/3/2025.

“DIREITO DO TRABALHO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. TERCEIRIZAGAO. PROFISSIONAL
LIBERAL. REPRESENTAGAO COMERCIAL. LEI N° 4.886, DE 1965. ADPF N° 324/DF, RE N° 958.252-RG/MG E RE N°
606.003-RG/RS (TEMAS RG N° 725 E N° 550): INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Firmado termo de parceria entre as partes do processo originario, para a prestacdo da atividade de
representacao comercial, houve o reconhecimento de vinculo empregaticio entre as partes, pela Justica do
Trabalho, determinado o pagamento de todas as verbas trabalhistas dele decorrentes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Em analise, a ocorréncia ou ndo de descumprimento, por parte da Justica do Trabalho, aos paradigmas do
Supremo Tribunal Federal, constantes da ADPF n° 324/DF e do RE n°® 958.252-RG/MG e RE n° 606.003-RG/RS
(Temas RG n° 725 e n° 550).

1ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O afastamento de relagdo de natureza civil de representacdo comercial, firmado por representante comercial
autdbnomo, fundamentado somente no reconhecimento de elementos que caracterizariam possivel vinculo
empregaticio, ndo observou as decisdes proferidas na ADPF n° 324/DF, e nos REs n° 958.525-RG/MG e n°
606.003-RG/RS (Temas RG n° 725 e n° 550), que reconheceram a constitucionalidade da terceirizacdo e de
outras formas contratuais de trabalho.

IV. DISPOSITIVO

4, Agravo regimental ao qual se nega provimento.” — Rcl 65094 AgR-AgR, Segunda Turma, Sessao Virtual, rel.
Min. André Mendonca, acérddo publicado no DJe em 20/3/2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE MUTUO. FASE POSTULATORIA.
APRESENTACAO ESPONTANEA DO REU. MOMENTO ANTERIOR AO EXAME PREVIO DA PETICAO INICIAL E A
AUDIENCIA DE CONCILIAGAO OU MEDIAGAO. CONTESTAGCAOQ. PRAZO. TERMO INICIAL. ART. 239, § 1°, ULTIMA
PARTE, DO CPC/2015. COMPARECIMENTO ESPONTANEO. REGRAMENTO. INAPLICABILIDADE. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. BOA-FE. PROTECAO DA EXPECTATIVA LEGITIMA. 1. A controvérsia dos autos resume-se em
definir se a apresentacdo do réu no instante inicial da fase postulatéria, em momento anterior a decisdo do
magistrado a respeito do recebimento da inicial e da designa¢ao de audiéncia de conciliagdo ou mediacao,
deflagra, automaticamente, o prazo para o oferecimento de contestacdo, nos termos do art. 239, 8 1°, dltima
parte, do CPC/2015. 2. Segundo os principios da boa-fé e do devido processo legal, que animam o CPC/2015,
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o processo deve se desenvolver de acordo com as regras preestabelecidas e deve ser assegurado, aos
interessados, todas as possibilidades de ataque e de defesa, com protecdo da confianca legitima. 3. Entre as
novas diretrizes trazidas pelo atual Cédigo de Processo Civil esta a previsdo de que a solu¢ao consensual dos
conflitos deve ser, sempre que possivel, promovida pelo Estado e estimulada pelos participes da relacdo
juridica processual. 4. Nessa linha, no CPC/2015, o primeiro passo para a autocomposi¢do passou a ser dado
logo no inicio da marcha processual e antes mesmo da apresenta¢do da defesa do réu, com a marcagao de
audiéncia especifica que s6 pode ser dispensada em virtude de sua manifesta inutilidade. 5. Por esse motivo,
a citacao, que, na vigéncia do diploma processual de 1973, era definida como o ato pelo qual se chama a
juizo o réu a fim de que se defenda, conforme previa o art. 213 do cdédigo revogado, passou a ser
conceituada, no art. 238 do atual CPC, como o ato pelo qual sdo convocados o réu, o executado ou o
interessado para integrar a relacdo processual. 6. No procedimento comum para os direitos disponiveis, em
regra, a citacdo do réu para integrar a relacdo processual contera a sua convocacdo para manifestar o seu
interesse em participar da audiéncia de mediacao e conciliagdo do art. 340 do CPC/2015, ndo envolvendo
necessariamente, portanto, a apresenta¢do imediata da defesa. 7. A indevida falta ou a nulidade de citacdo é
irregularidade grave que ostenta a natureza de vicio transrescisério, mas que também pode ser suprida
ainda durante a tramitacdo da acdo pelo comparecimento espontaneo do réu, o qual, nos termos do § 1° do
art. 239 do diploma processual vigente, tem o efeito de providenciar-lhe a condi¢cdo de parte, passando ele a
se sujeitar aos efeitos do processo, tal qual houvesse ocorrido a cita¢do valida 8. A previsdo final § 1° art. 239
do CPC/2015, segundo a qual o prazo para apresentacdo de contestacdo flui a partir da data do
comparecimento espontaneo, somente tem aplicabilidade légica e sistematica na hip6tese em que o réu se
apresenta ao processo em estado avan¢ado do procedimento, notadamente apds a decretacdo da sua
revelia. 9. Na hipétese em que a apresentacdo do réu ocorre ainda no momento inicial da fase postulatéria, o
prazo para a apresentacdo da contestacdo sera contabilizado nos termos dos incisos | e Il do art. 335 do
CPC/2015, solucdo que homenageia o devido processo legal e a boa-fé, na vertente da protecao da
expectativa legitima. 10. Recurso especial a que se nega provimento.” — REsp 1909271, Terceira Turma, rel.
Min. Ricardo Villas Béas Cueva, acérdao publicado no Dje em 14/2/2025.

Fonte: secao de ‘noticias’ da pagina do ST] na internet, em 20/3/2025.

Informacdes, sugestdes ou criticas: (61) 3043-4417 ou cjur@tst.jus.br
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